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KOVACS ANDRAS FERENC

,,Koltom és Korom”
(Félszazadoslag — Parti Nagy Lajosnak)

Ime, itt a koltem. En nem
irtam... Ezt mdsodsoron
tiirtam 6si érleményben,
cime: ,,Koltém és Korom” .
Messzifénylo, mégse pernye,
sebzik, mint godény lebernye
s égorom...

Zavarva nyelvem is, mint bogzott cirkalom,
Téged zeng, cimborom, ha héla ranciglja:
Oly bodrozo a sz6, akar roman cigaja,

S kuszalt a hirja, mint a kerge birk” alom.

Te pendiilsz rajt, bardt, tdn el se bir dalom:

Lapszamunkat a 65. életévéhez érkezett Jecza Péter alkotasaival illusztraltuk.
Szekernyés Janosnak a miivészt bemutatoé irasa a 15. oldalon

Szivednek csiicskeit vad ispilang cibalja!
Tiéd emelt odam s visszam horaczi baja:

Verseddel estelem, nevedre pirkadom.

Most, mintha hiis kodéd csapddna alkatomba,
Lelkemben égsz, vilagsz, miképp hé észlelet,
S 6romre készt, hogy €élsz, kedvem ha halk, ha tompa:

Oh, mily igen szeretlek Téged, s6t, szép veled!
Koltém vagy és Korom, nem aldnak hars halandzsak:

Nagy vagy, mint nyaridd, s nagy, 6szi parttalansag,

utobbi két évtizedben megjelent irasaibol. Nem

sok egy olyan iré esetében, aki az elsé6 magyar-
orszagi évtizedében szinte naponta kozolt djsagcikket.
De nem is kevés, ha arra gondolok, hogy sok palyatarsa
egész életében legfoljebb egy-két olyan mondatot izzadt
ossze, amelyet asztaltarsasagban emlegetiink. Es akkor
még nem is szemelgettem Bodor Pal romaniai évtize-
deibol. A legszivesebben azt irtam volna, persze, hogy
erdélyi életmiivébol. Igen 4m, csakhogy erdélyi éiményeit
attételesen, a konyveibol ismerem. En mar csupan a bu-
karesti lakost ismertem meg.

A hetvenes évek legelején a Magyar Ifjisag nevii bu-
dapesti hetilap kulturalis riportereként cseregyerekes-
kedtem a Scinteia Tineretului-nal. Ezt az alkalmat hasz-
naltam fol arra, hogy kapcsolatba keriilhessek azokkal
a roman fovarosban él6 magyar irékkal — Méliusz Jo-
zseffel, Szemlér Ferenccel, Lorinczi Laszloval, Domokos
Gézaval, Huszar Sandorral és Bodor Pallal —, akiknek
az frasait még debreceni egyetemistaként olvastam. Ak-
koriban Magyarorszagon, egyenesen Kadar Janos uta-
sitasara hétfonként sziinetelt a tévémiisor. Ezzel ma-
gyarazhato, hogy a hét elsé napjan tagra nyilt szemmel
néztiik a bukaresti televizio magyar adasat. Magyarul
beszéltek benne, tévéjétekokat lattunk izesen besz€lo er-
délyi szinészekkel. S ami a legérdekesebbnek hatott: per-
26 vetélkedokben magyar didkok adtak szamot miivelt-
ségiikrol és dalolasi-versmondasi tehetségiikrol. Nos, a
nemzetiségi programok iranyitgjat ismertem meg ké-
sobb, a roman televizio épiiletében.

Az akkor negyven koriili fészerkeszto és a palyakezd6
djsagiro kozott rokonszenv ébredt, amely a hetvenes
évek masodik felében baratsagga mélyiilt. Idestova két
évtizede, amikor mar az Elet és Irodalom f6szerkeszto-
helyetteseként dolgoztam, Bodor Pali betoppant hozzam.
Kezében miianyag szatyor, benne fogkrém, fogkefe, pi-
zsama, fehérnemi. Orvosi vizsgalatra érkezett, talan
még 6 sem tudta, hogy végérvényesen.

N egyvenvalahany mondatot valogattam Ki a leg-

ZOLDI LASZLO

,»dorsabol nem vandorolhat ki az ember”

Beszélgetés Bodor Pillal az éttelepiilésrdl €s a szellemi itthon maradasrol

Magyar Nemzet

vagy magyar nemzet?

— Hogyan keriiltél a budapesti Lapkiado
Viillalat érdi vendéghdzdba, egyediil, csald-
dodat Bukarestben hagyva?

— 1983 elején a kolozsvari Cucuianu pro-
fesszor stilyos trombocitézissal kiildott a pesti
Sass Géza professzorhoz: ,,Ha valaki, 6 meg-
ment”. Mire helyem lett az osztalyan, a profot
hat hétre elhivtdk Stockholmba. Lejart koz-
ben a vizumom. A temesvari Helvét utciban
kisgyerek koromban megismert baratom, az
ir6 Dedk Tamds akkor mdr Budapesten €lt,
nos, 6 tanitott ki, hogyan szerezzek hosszab-
bitast. Kérjem a varadi szarmazasi roman
nagykdovetet, hogy fogadjon; bizonyara meg-
kérdezi, mivel kindljon meg, s kérjek ko-
nyakot. Tamasnak ebben is igaza lett. A nagy-
kovet valéban nagy konyakbardtnak bizo-
nyult, és mind keseriibben panaszkodott
Ceausescura. 1983-ban ez elég bizarr helyzet
volt. A hosszabbitdst egyébként siman meg-
kaptam. T6bbszor is. Egyszer a Szabolcs utcai
kérhazbol pizsamaban, taxin rohantam a ko-
vetségre, mert lejart a vizumom. Oly kdnnyen
adtdk, hogy szeget iitott a fejembe: ldm, szi-
vesen megszabadulnanak télem.

— Ekkor fogalmazddott meg az dttelepiilés
gondolata?

— Mir eldbb. Amikor tigy éreztem, hogy
otthon — vagyis ott— mar nem tehetek semmit.
S a fiam ide-nésiilése folerdsitette nosztalgi-
dimat, hiszen Budapesten sziilettem, a Kék-
golyd utcaban. Nos, a Szabolcs utcai korhaz-
ban Sass professzor félfedezte, hogy a trom-
bocitdk vészes szaporoddsa az egyik gyogy-
szerem mellékhatasa. Megmenekiiltem. De
mert a kezelés alatt valamibdl meg kellett €1-
nem, a Magyar Nemzet szerzdéses munka-
tarsaként dolgoztam. 1gy keriilhettem a Lap-
kiadé Véllalat érdi vendéghédzaba, ahol 1983
kardcsonydtél mdr a nejem is velem lehetett.
Reggelente megszamoltuk, van-e hetvenkét
forintunk. Ennyi kellett ahhoz, hogy mind-
ketten Pestre buszozzunk és vissza. Ha ennyi
nem volt, Jilia ,,itthon” maradt.

— Hogy keriiltél a Magyar Nemzethez?

—Szerencsém volt. A hatvanas évek végén
az Utunkban irdsom jelent meg egy bansagi,
Dettan €16, kiilonos sorst hadirokkantrol. Ezt
a budapesti napilap is kozolte. Mihalyfi Ernd
fészerkesztének tetszett, meghivott, mond-
van: ha ,repatridlok” — az Irodalmi Lexikon-
bél tudta meg, hogy Budapesten sziilettem —,
naluk mindig vér egy {réasztal. Matrai-Be-
tegh Béla, a Magyar Nemzet kulturdlis ro-
vatvezetdje figyelmeztetett, hogy volt mar egy
Bodor Pél nevii pesti tarcair6. Késébb a Diur-
nus-t ezért is ragasztottam a nevemhez. 1983-ban
Oltvanyi Ott6, a Magyar Tavirati Iroda volt

bukaresti tudésitéja, ekkor mér vezérigazga-
téja ajanlott Soltész Istvannak, a Magyar
Nemzet f6szerkesztéjének, aki betartotta
elddje szavat.

— Feltételezem, hogy megérett az dttelepii-
lés gondolata, mert néhdny héttel a megér-
kezésed utdn ismét folkerestél a szerkesztd-
ségi szobamban. Megkértél, hogy avassalak
be a budapesti viszonyokba. Ki kicsoda a kul-
tirpolitikiban, van-e benne hajlanddsdg Er-
dély irant? Elég sok tennivalom akadlt, ezért
azt javasoltam, hogy ebéd utdn gyere vissza,
atviszlek Buddra, a Naphegyen lévé Magyar
Tavirati Iroddhoz, és mikozben vdrjuk a ba-
ratnémet, aki az MTI-ben dolgozott, elmesé-
lem mindazt, amire kivdncsi vagy. Ezt meg-
ismételtitk még egyszer-kétszer. Csakhamar
azt vettem észre, hogy jobban ismered Pesten
a meghatdrozo személyiségeket, mint én. Ho-
gyan fedezted fol a sziilévdrosodat?

—Még Kolozsvarrél, majd Bukarestbdl si-
keriilt olykor eljutnom Budapestre. Unoka-
n6vérem, Horlai Agnes révén sok jeles em-
berrel taldlkoztam. Féleg olyanokkal, akikben
,»volt hajlandésag Erdély irdnt”. Terézvarosi
lakdsan esténként meg-megjelent az akkori-
ban orvostorténész, késébb pedig miniszter-
elnok Antall Jozsef a feleségével, Kldrival.
Vagy az irodalomtorténész Németh G. Béla,

Folytatasa a 6-7. oldalakon
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ANAVI ADAM

()nmagamnak irott vers

Amikor
Reiter Robert
meghivott

e napra

a sebmutogatd lapos kajansig
ragonoszkodik a gondolatra:
j6 alkalom 1j leleplezésre —

O nem tudhatta

érte és miatta

— mdr annyi éve —

hogy zdrult rdm a szorongds racsa
s nem érezte

igy lett sziamomra prokrusztész-
dgyam

Nem goresolt rdm

s ha kezem fogta

ldgyan fukarul tette

szinte félve

nehogy karcoldst ejtsen b6romon —
¢és nékem olykor-olykor

vildgot tdrt fel egy szavdval

és vonzott

egyre jobban vont magdhoz

Csoromp0ld sdrozd szavak
farodtak kozénk

emeltek volna valasztofalat
rancigéltak hogy tdvolitsanak
ram akaszkodtak — nevetségesek! —
hogy letépjenek...

De vonzasa mind mélyebben
hatott

s tan épp ezért

fajt O nekem hosszan

egyre jobban

Ne magyardzza senki énnekem —
jol tudom:

bazalt csiicsokon is vannak
repedések

de csak fentrdl ldtod az egészet

Rég nem hallom mér helyben
totyogdk

tires ima-malmat

Es fel6rldott a prokrusztész-agy.

Temesvar, 1978. junius 6.

Balazs Imre Jozsef irdsa a Nyugati Jelenben
a magyar avantgard temesvari vonatkoza-
sairdl és féleg Reiter Robert szerepérdl egy
tobb mint negyed szdzada irott versemet vil-
lantotta fel emlékezetemben. Azéta is csu-
pan egyetlen egy személynek — temesvériak
kitalalhatjik — mutattam meg. Ugy érzem,
akad olvaso, akit ez az Gnmagamnak {frott
vers kozelebb hoz koltdnk életfordulatainak
¢s mlivének megértéschez.

Forum

MESZAROS SANDOR
Irodalom és siker?

,,Emlékszem, amikor elkezdtem irni, esziinkbe
sem jutott, hogy a konyv sikeres lehet, vagy
megbukhat. Amit ma sikernek hivnak, nem 1é-
tezett akkor. Amit meg bukdsnak neveznek, nem
szamitott. Az ember sajat maganak rt, vagy —
ahogy Stevenson mondta—egy sziik barati kornek.
Ma azonban el kell adni egy konyvet: tudok olyan
irékrol, akik kozhirré teszik, hogy mar az 6todik,
a hatodik, a hetedik kiaddsndl tartanak, és ennyi
meg ennyi pénzt kerestek vele: az én fiatalsdgom
idején ez nevetséges lett volna. Vagy nem is any-
nyira nevetséges, mint inkabb elképzelhetetlen.
Mindenki arra gondolt volna, hogy az az ir6, aki
a jovedelmérdl beszél, valdjaban azt akarja mon-
dani ezzel: Tudom, hogy rossz, amit irok, de csak
a pénzért csindlom, vagy mert el kell tartanom a
csaladomat.”

Egyik bardtom kéziratos szovegébdl emeltem
t e combos Borges-idézetet, de nem azért, hogy
— kétszeresen is — idegen tollakkal ékeskedjek,
hanem mert nehéz volna pontosabban leirni azt
a helyzetet, ami itt és most a kortars magyar iro-
dalom taldn legf6bb paradoxona. Borges ugyanis
kenddzetlen dszinteséggel és egyszertiséggel ar-
16l irt, amirél a magyar {rok tobbsége a nyilva-
nossag el6tt nem, vagy csak utalasszertien, ho-
malyos metafordkat eregetve hajland6 beszélni.
Akar a derék Bodoné, ha a bor arat kérdik.

De nem a metaforakat akarom szaporitani, sem
az argentin—magyar lehetséges irodalmi parhuza-
mot tilfesziteni, hiszen ilyen méretdi vilagsztar
irénk, mint Jorge Luis Borges vagy Julio Corta-
zar soha nem volt nekiink. (Ebben az értelemben
abeérkezettség-sikeresség lelkiismeret-furdaldsos
beszédeként is olvashatd az argentin mester idézett
passzusa; de ez most mellékszal.) Fontosabb kérdés
ennél, hogy az az irodalom, amelynek még szinte
minden alkotdja a diktatira nyilvanossagaban
alakitotta ki irdi stratégiajat, mostanra az irodalmi
piac kovetelményeivel és feltételeivel kénytelen
szembesiilni. Vagyis éppen hogy nem szembesiil,
ezért valnak alapjaiban kétségessé azok az irdi
szerepfelfogdsok és stratégidk, amelyek az ellendl-
l4s irodalmahoz kotédnek.

A diktatirdban —legyen az kemény, ligy vagy
félpuha — még elgondolhatd, azaz érvényes volt
az irds azon feltételezettsége, amirdl Borges be-
sz¢€lt sajat ifjisdgdra visszaemlékezve. Sot, taldn
nincs masképpen sehol, a valddi ir6 feltehetden
mindig ,,sajat maganak ¢s a szlik barati kornek
ir”, és ez idénként masoknak, néha a szélesebb
olvasokozonségnek is megtetszik — tiszta haszon.
Eddig tehat rendben.

De akkor miért ez a nagy termelés? Mire f61?,
ahogy az utcdn kérdezik, meglehet, rossz hangstillyal.

»Az irodalom nagy potroha.”
(Kukorelly Endre)

Csak néhany konkrét példa — minden bant6
szandék nélkiil. Miért jelenik meg évente ilyen
nagyszamu verseskotet, amikor a kortars kolt-
ket — egy-két kivételtdl eltekintve — parszazan
olvassak? Legalabbis ezer példanynal tobb aligha
adhatd el bel6liik, de ha felét mondom, kozelebb
jarunk a val6sdghoz. Amiben semmi rendkiviilit
nem latok, nagyjabol ez felel meg az eurdpai at-
lagnak, ha van ilyen egyaltaldn; mara inkdbb a
szaval6s-versolvasd nemzet romantikus népne-
vel6i utpidja bizonyult délibdbnak. Félreértés
ne essék: nagyon j6 szinvonald — a mindenkori
magyar koltészet legjavaval is dsszemérhetd —
koltSink vannak, de évente-kétévente megjelend
lirakotetek Ohatatlanul inflaciot gerjesztenek,
vagy sajat tehetségiik kizsdkmanyolasara kész-
tetik 6ket. Hiszen igymond ebben a versenyben
jelen kell lenniiik.

Ugyanez elmondhaté az esszé- vagy a dré-
mairdkra is. Azzal a kiilonbséggel, hogy a dré-
mairds képes lehet valodi kdzonséget teremteni,
de ezt mdr annyian elpanaszoltdk, hogy a kortdrs
drdma és szinhdz miért nem tud hagyomdnyosan
egymasra taldlni ebben a kultirdban, ezért inkabb
maradjunk a tapasztalati tényeknél: egyeldre
nincs igy.

Jelenleg a prézairodalom az, amely a siker re-
ményével nézhet szembe a kulturalis piac —
amuigy nehezen kalkuldlhaté — feltételeivel és
igényeivel. De itt is ritkdn esik egybe a keres-
kedelmi siker és az esztétikai-irodalmi teljesit-
mény, hiszen a piac jorészt lefelé nivelldl. Azok
a szemléleti és prozapoétikai valtozasok, ame-
lyek két évtizede a magyar epika megtijuldsat
eredményezték, a szélesebb olvas6kdzonség
eldtt tobbnyire némak és/vagy érthetetlenek ma-
radtak. Ennek kovetkeztében ugyan elég fajdal-
mas tény, de ettél még igaz, hogy példaul az j
prézairodalom legnagyobb kezdeményezdje és
mestere életmi-kiadasanak egyes kotetei szintén
nem ¢érik el az ezer példanyt. Mint ahogy ellen-
példa is emlithetd, leginkabb természetesen Es-
terhazy Péter ir6i palydjanak és a leglijabb regé-
nyének, a Harmonia caelestisnek megérdemelt
miivészi és piaci sikere.

E kett6 egybeesését hajlamos vagyok egyedi
torténetként értelmezni mindaddig, amig a meg-
ismételhetdségére nem latok meggy6z6 bizonyi-
tékot. S6t, inkabb tgy latom, hogy a kettd — mii-
vészi €s piaci — siker egyre jobban szétvalik, és
éppen ez az, amit a kortars magyar irodalom sze-
repldi nehezen emésztenek meg. Magyaran: azok
az iréi legitimacids stratégiak, amelyek az iro-
dalmi dnelviliséget ¢s irdi fiiggetlenséget tekintik
elsédlegesnek, egzisztencidlisan kiszolgéltatotta

vélnak a kulturalis piacon. Es valoban elképeszto
a kortars magyar irok tobbségének egzisztenci-
alis helyzete, szinte generacioktol fiiggetleniil.
Nincs az a naturalista-realista piktor, aki ezt hiien
és elég sotét szinekkel lefosthetné.

Mi kdvetkezik mindebbdl?

Kézvetleniil semmi.

De taldn nem artana jozan fével szamot venni
azzal, hogy az adott feltételek kozott aligha élhet
meg harminc-negyvennél tobb iré a miveinek
jovedelmébdl. (A kiilonbozd irdszervezeteknek
tobb mint ezer frastud tagja van.)

Masfeldl az dllam rekord-sebességgel vonult
ki a miivészetek, ezen beliil az irodalom tdmo-
gatasabol, ami, ha az allami dijak és kitiintetések
odaitélése koriili durva politikai-ideolégia tanc-
rendet nézziik, talan nem olyan nagy baj. Nagy-
vonallsag nélkiil nincs kultiira—és egy szegény
orszagban a nagyvonalisag nem szamonkérhetd.
Mis kérdés, hogy az irodalom intézményrend-
szerének (frészervezetek, folydiratok, konyv-
kiadok, szellemi forumok stb.) timogatdsa mi-
¢ért ennyire homalyos feltételek szerint és
kegyosztéan mikodik, ha miikodik, hiszen a
kiilonféle dontések nem vitathatoak meg, ezért
nem allapithaté meg a felelésség rendje és mér-
téke.

A Soros Alapitvany timogatdsi rendszerének
atalakulasa kovetkeztében lathatova valt,
mennyire nem épiilt ki a miivészeti maganme-
cenatira itthon, és ez a strukturdlis hidny val6-
szintileg hosszi évekre tartdsitja a fent emlitett
problémdkat. A kulturdlis piac ugyanis soha se-
hol nem mikddik hatékony mddon és érték-el-
viien — éppen a fiiggetlen, magan-jellegi timo-
gatasok rendszere jelenthet esélyt a korrekciodra.

Azt hiszem, nem érdemes tovabb sorolni a
kortars irodalmat koriilvevd bajokat. Hogy pél-
daul a kézépiskolai oktatasbdl jorészt kiszorult
az 1945 uténi irodalom, afféle szorgalmi feladat
lett, amire sajnos nem jutott id6, igy Radnéti
Miklés vagy Vaci Mihély a legutols6 név, amire
a didkok az érettségin leggyakrabban emlékez-
nek. Hogy a napilapokban nincs rendszeres kri-
tikarovat, ami szemlézné €s attekintGen orien-
talnd a szélesebb olvasokozonséget, még a hét-
végi mellékletekben sem jut egy kolumndnyi
hely az iroknak, hiszen az Gjsagirok is szegények.
Hogy lehetséges-¢ a médiabeli dlland jelenlét
nélkiil modern irodalomrdl beszélni, amikor — a
radio kivételével — csak elvétve bukkan fel itt
egy-egy jelentdsebb alkotd vagy mii: a kereske-
delmi csatorndkon mdr csak ¢éjfél utdn, hogy a
lelki ornementikdnak is legyen azért tere, plusz
a szigord médiatorvény is szigorian betartassék.
Es igy tovabb.

Es akkor még egy sz6t szoltunk az irdi-szerzdi
honorariumokrél! De éppen ez volt a cél, ennek
elhallgatasa, ezért valasztottam kiindul6pontként
a Borges-idézetet, mivel ,,mindenki arra gondolt
volna, hogy az az ird, aki a jovedelmérdl beszél,
valdjaban azt akarja mondani ezzel: Tudom, hogy
rossz, amit irok, de csak a pénzért csindlom, vagy
mert el kell tartanom a csalddomat.”

Ilyet pedig €16 magyar {r6 soha nem mond.

0O, a hiiszas-harmincas évek boldog-nevetsé-
ges, argentin irodalma...
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MAKKAI ADAM IX

Tavoli rokonom P. L. vidoran mondta volt
oo . a leglijabb hazai viccet
Osszefirkalt Budapest, avagy
a részeg foldrész

Nagy Imre 1989-es temetése utan harom héttel:
A magyar értelmiség elott
két it all. Az egyik az alkoholizmus...
A mdsik tit jarhatatlan.” Nem Ggy
emlékszem, mintha igazit deriiltem volna
ezen elmesziileményen,
. . . de tizennégy évvel a masik,
Nomina stultorum iacent ubique locorum.  giaph hayaf tréfanak sznt , gengsztervaltds” sz6
(Latin k6zmondas: ..az ostobdk nevei - patiatan dsbbenten emlékszem P. L. nyegle szellemességére.
minden helyet ellepnek™)  Barhova nézek

L
Hat itt volnék tjra sziildvarosomban
hol ihaté még a csapviz s krigat még a galamb,
megy még a villamos, a buszok is jarnak,
kutyaszar is van még, par szdzezer darab,
sok még a sériilt hdz — térdem beleroggyan —
lehaml6 vakolat-szaga van a nyarnak.
Szebb volt Kolozsvarott, bar ott is grafitti
mi a templom falat hivalgén ,,disziti”,
am ez 0j miifajban Budapest az elsé...
Labaval a miivész — van hatso és mellsd —
mint kutya a bokrot, spray-vel megjeldl,
hogy 6 bezzeg itt jart, s ki szdl, azt lelovi.
Kiadok és nyomdak? Mives konyvkotészet?
Virulj hazak falan, ,,4j magyar koltészet”!

IL.

Hogyha verset kivansz botor médon irni,

hazad gondjat-bajat a vilagba rini,

nem kell itt golydstoll-ceruza-komputer,

csak egy szines spray, melyben lidérc aludt el.
Fogod hit a j6 spray-t s megnyomvan a gombjat
igy kened a falra hazad minden gondjat.
Példa van ezernyi — kortéren a ,,gomba” —
(d6lt von’ az ostromkor inkdbb ez is romba!)

j6 otletet adhat egy szurtos padon héld,

aztan ott a hidnal a 2-es aluljar.

Vigyazo szemeid vesd a vén New York-ra,
Gresham palotara, vagy a szép ,,Fehér Haz”
falara, hol Kadar kisértete mélaz,
emlékeztesd néped régmilt, szebb napokra!

IIIL.
Itt vagyok hat djra,
habortra készen.
Légos pincénk ablakat
(mit sosem fedett plakat
térd alatti szinten)

egyszertien s szépen

letépte egy fiirge gytijtd

(fene tuggya hunnét gyiitt 6)
majd eladta cskavasnak

...a Teleki téren?

— Rég jartam ott kérem.
vagyis nem tudom hova lett

a 1égonk vasajtaja,

de 1atom, hogy altala
—vagyis hogy hidnya éltal —
(mogotte lyuk, ami ravall
patkanyok és egerek
holapatnyi bélsaraval)
lépcs6hiz jut minden rablo
kit e hidnyz6 vasajtd
kénnyebb betorésre csabit...
,,JO0l van” — gondolom — tehat itt
,,aki-birja-marja”-élet

nétt a régi romtetdkre,

mint a szétfolyt, semmivé lett
koldus-eurépai-képlet
vagyalmait gerjesztokre.

Ez a ,,belevald vilag”

hol az van ,,bent”, aki kihag.
Hagni, vagni, iitni, ragni...
Mért? Meguntunk volna varni?

IV.
Nyugati araknal magasabb a sap itt
keleti fizetés: mérge arcot sapit.
Rettegni kell itt a lakdsmaffidtol,
kutyahtigy-6mlenyes, kakas amit radtol
majdnem minden csikkbe fulladt utcajarda,
eldobni valddat bilizos kuka vérja.
Jozsef Attilanal biidos volt a ,kiibli”:

faradt legyintését most vajh honnét kiildi?
Balkan lett Budapest, it és dsszefirkalt,
nosztalgididdal minek jossz te itt hat?
»Magyarnak kopétt ki“ Féldanyank, a dére,
lettem von’ iraqi? Nem, nem — egyelGre
maradok pesti és budai magyarnak,
lelkem sugarzik, mint &sszel6tt vakablak.

V.
«Részeg hajo» — gy irta Arthur Rimbaud,
«bateau ivre», mit hanynak écedni
viharhullamok iszonyt, 6ridsi
16kései, s melyet alig tiirt tempd
sodor. J6zanabb foldrész? Oly kevés...
Aruval tdmve minden hajé gyomra,
s mintha a foldrész nagy zaloghaz volna,
kezdddik mar a téboly-arverés.
«Vihar-dldotta tengeri-ocsuddsom»'
szerelmes, nagy banatra gy6gyuldsom:
— Eurdpa részeg! Amerika részeg!
A hajo jozan. Faradt tengerészek
hozzik a gyilkos hasist, kokaint,
a foldrész ére oda se kacsint.

VL.
Mitdl viharzik dithodten a 1égtér,
s az ember mért szed 6rjit6 drogot?
Mint futballista ki 6ng6lt rugott,
fanyalogsz, mint ki 6n-mocskodba I€ptél.
Az atmoszféra és a tengerek
mirdnk figyelve dklendezik vissza
mindazt, mit tettiink s mondtunk. (Nem merek
gondolni diihben fogant szavainkra...)
A sz6 el6bb robban, mint barmi gy,
—legyen atom vagy kézi meghajtist —
s mint pezsg6siivegbdl kildtt dugd
indul a gbg, 6t-hat foldrésznyi hiibrisz,
s mig dzsessz harsog s iivolt az induld
nem kél tobbé 61 hamvébdl a Phoenix.

VIL
Részegek mind a feldilt kontinensek,
emberre sijt a guillitone-kasza;
kiherélnek, ne men;j tobbé haza,
s ha lednyanya vagy, agyonkdveznek,
a muzulmadn hit térvénye szerint.
Ha keresztény vagy, ujjaid levagjak,
s a szoptatd anya mellét veszik
nehogy etetni tudja kis porontyat.
Afrikai foldjét ily médon bisulvan
igy hiv nagy Allahhoz minket a muzulman —
mar tizévesen martir s hds lehetsz!
Ha Kambodzsaban €éltél s irni is tudsz
csak tigy maradtdl meg, ha mint a kis strucc
nem észleléd, hogy mily gyilkos e hecc.

VIIL
, Forgolodnak a t6kés birodalmatk,
csattog vildgot szaggato foguk.
Lagy Azsidt, borzolt Afrikdt falnak,
s mint fészket iitik le a kis falut...”
lgy volt, Attila, igy a te korodban,
s most megint igy van, csak még pimaszabbul —
az orosz uzsords lett... Mi lesz abbol?
A profit-éhség Moszkvaban is ott van.
Nyugaton kész a benzintelen auto,
csak viz kell hozza, s abbdl hidrogén,
de mihelyt nyilt, mdr csapddott az ajto:
az olajprofit-adét szidom én.
Azt kell hinnem, a torz szocializmust
is téke sziilte: igy pusztulunk itt most.

a varosban, minden piszkosabb,

minden rendetlenebb. Ami (ij és

tetszetds, az nem makodik,

mint a Gellért el6tti iv6 kioszk, melybSl

hét természetes forrds vizének kellene folynia.

De egy sem folyik.

A jellemzd hazai szlengkifejezéssel

,,Demszky bogyonak” nevezett

villamos sineket a vagtat6 kocsiktol 6vo
cementgémbdcskék koziil jonéhany

megadta magit a jég, az eso és a hiségingadozds
konyortelen fizikajanak,

és omlanak-bomlanak, mint egy hat hete otthagyott,
félig ragott és kiszaradt

pogacsa. A Kilian laktanya falar6l omlik a vakolat.
Ohatatlanul eszembe

jutnak az 56-os harcok,

és az elrabolt és orvul kivégzett Maléter Pal.
Minden sarkon egy sor6zo.

., Gut, besser, Gosser” —mondja a szellemeskedd
TV hirdetés. Probalom elgondolni,

hogy hanyezer liter sort fogyaszt egy-egy

kertilet a mai Budapesten, hdny ako bort, hany
palinkasiiveggel tetézve.

Budapesten a kocsi az tir, s az ember a riadt szolga.
Az dtkel6 zebrakndl a

z0ld ,,mehetsz” jel par masodpercig z6ld csak —
iparkodjék a gyalogos borét

mentent. [t a kocsi az dr.

Amerikdban az ember a tulajdonos mig a kocsi a
birtokolt targy. A gyalogosnak emberi jogai vannak, példaul
joga van €letét megdvni és testi épségéért

az autosok a felelosek.

Ami teljesen megddbbent az az,

hogy a 4-esen meg a 6-oson, de par autébuszon is
fiatal ndk felallnak és tilGhellyel kindlnak,

latva, hogy bottal jarok és

diilongélek a kanyarokban.

Ez itt Chicagdban nem fordulna el6. Maradt volna
egy szikra részvét és humanizmus a budapestiekben?
Reményteleniil naiv,

optimista lélek vagyok: még ezt is el tudom képzelni.

X.
Hat itthon vagyok tjra, drdga Budapestem,
minden tagom sajogva fdj.
Valami mély, sotét verembe estem.
Ismerds és idegen ez a tdj.
Ambicioim rabjaként
feneketlen verembe estem:
konyorgok Nap, Hold, csillagok,
ne fdjjon Gigy a rusnya testem!
Feneketlen verembe estem,
tigy hivjak, hogy magyar irodalom.
Ha nem sajogna Gigy a rusnya testem,
tan volna még szimomra irgalom.
De, volt didk, vésd jol elmédbe ezt:
non scribere diﬁcili]ime est.

XL
,» Non scribere dificillime est —
figyelj fiam, s vésd jol elmédbe ezt...”
Huszon6t év miltan kilakoltatas
jar mindenkinek a Koztemetdben
lett 1€gyen 6 akarki. Barha elmenében
rdm ragadt volna a kioktatds —
de ott maradtam, mint egy mély veremben
halott anyam, imadott Budapestem...
Nincsen annak szdmdra irgalom
kit karmaval magyar irodalom
ragadott meg. Vén Hold, te bigd dalom —
hogy itthon jartam ismét, Budapesten,
— mint mélyre dsott fekete veremben —
amelybe bukdacsolva beleestem —— —
k%
Kényorgok Nap, Hold, csillagok!
Nem értitek, hogy béna s vak vagyok?
Ne fajjon igy a rusnya testem!

Budapest—Chicago 2004. jiliusaban

!',La tempéte a béni mes éveils maritimes...”
Rimbaud: Le bateau ivre
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DOBRENTEI KORNEL
Aradi 0sz

Varjakkal drad az ég, Haynau gyiimolcsfai
Meggoryednek a sdncon: 1ithatdrunk iszonyt
kilincsei: sorsunkra nyitjak a mindenség
vakablakait, a tomegsirokat: zaszlokba
pelenkdzott halottainkat tisztaba teszi

az anyafold, felettiik majd sarga kiirtokkel rivalg
a tok, medd6vé tunyult az dgyik halalt-tojé
csove, legydzetésiink fortelmes levében
savanyodik a rét, vasarfianak

megalkudott rd kalmar — Eurépa, vérpadok
arny¢kabdl a cifraszdriink, feloltjiik

eltakarni kardmeztelen arvasagunk, hohérnyal
mézébdl haditt-hosszi kotelet csorgat

az 6sz, fuldoklik az aradi t4j, a homlokok
mdgott, gyotrelmiink tizenhdrom kotélcsonkbol
sszetoldott magasan, félreverjiik a harangokat,
bitéfamankdidon hovd igyekszel orszag?
szazezer folakadt sem a messzeség, és a vilag
két polusat atiité kozakpikan télbefordul

az elnémitott taj —

1982

gondolatok a csend gerilldi.
int a konyveknek, a nemzeti
M irodalmaknak is megvan a
maguk sorsa: nem mehet-
nek el szétlanul népiik, nemzeti tor-
ténelmiik nagy eseményei mellett.
Sorsforduléi mellett semmiképpen
nem. Azokrél — ha a torténelem ko-
débe vesznek — tobbnyire legendak
sziiletnek. Ha idoben elérhetobb, do-
kumentalhato tavolsagra vannak,
mas miifaji alkotasok szazai, ezrei.
A magyarsag szamara 1848-49 és
1956 az europai, sot vilagtorténelem-
re is kihaté datumok. Mindkettonek
konyvtarnyi az irodalma, és mind-
kett6 oktoberhez (is) kotodik: az elso
tragikus véggel, a 13-ak kivégzésével,
a masik a diadalmas kezdettel. Osz-
szeallitasunkban erre emlékeziink és
emlékeztetiink.
JAMBOR GYULA

BUDA FERENC
Rend

Hazéank zazott szivén a vér
hi16 patakban omlik, alvad.
Rétesillagos, komor, kévér
tankok teremtenek nyugalmat.

Torik a csend, szildnkja pattan,
fiistolve szall a pillanatban.

Hiisunk emésztd gyilkos horddk
Minden erénket megraboltak.

Keziinkben fegyver, s joremény
csak halottaink hilt szemén.

Minket meggyaldztak, megoltek,
hernyétalpak halomra tortek,
toltott agyticsovekkel vartak,
tizszeres vasgytrlibe zértak,
bombaztak, 16ttek, apritottak,
fegyvert letenni szélitottak
hazug szavakkal, fenyegetve,
hivatkozvan békére, rendre,

de nekiink nem kell semmi rend,
ha tiiz s terror teremti meg,
minékiink nem kell j6baratsag,
ha dgytszéval magyardzzak,
minket nem gy6z meg érv, sem eszme
bombazva és szuronyt szegezve!

A véres, megfeszitett Béke
lenéz a fegyverek csovére.

Hazénk zGzott szivén a vér
g0rcsos, sajgd csomokba alvad.
Rétesillagos, komor, kovér
tankok teremtenek nyugalmat.

13438

ADY ENDRE
Feledjetek!...

Feledjetek, hisz jol tudtok feledni,
Szivetekben mar nem gyl ling soha,
Stréberkedd, nyomorult gyaszmagyarkak,
Mit nektek az aradi Golgotha?

Banjatok is, hogy az a tizenharom
Bolondul, balgdn, kénnyen elveszett?...
Boritsatok, boritsdtok a fatyolt,
Nyomorult médra csak feledjetek!...

De lesz még itt a bosszi drdjaig,

Lesz még itt sziv, mely sohasem feled,
Hallunk mi még, hallunk zsoldos nydszorgést,
A vértantiknak sirhelye felett.

Lesz még itt iinnep, melynek 6rdjaban

A biintetd Igazsag karja ver

Es biiszkén tiizziik azt a hires fatyolt

A tizenharom oszlopara fel.

1899. oktdber 4.

WALTER SAVAGE LANDOR

Grof Leiningen tabornok,
Viktéria kiralyno
unokatestvére, kit

az osztrak csaszar 1849.
oktober 6-an Aradon
meggyilkolt

Leiningen! A magyar gyaszba oltozott,

Es sirat, a fold jelesei kozott.

S6t, mélyre cstiszott orszagunk is ma,
Emlékszik redd a kodos Anglia.
Castlereagh, Canning, Russel, Pallmerston
Vezették 6t sokd a téves tton,

De most felébred, s a jelre felfigyel

Ma Raglan 616t GUYONRAGYOGNA FEL;
Es Kossutht6l a demoszteneszi sz6t
Megérti: elvalasztvan rossztol a jot.

Ha atrepiilhetné a tengert a lelked,

S ldtndm, hogy 6k mér véredért felelnek.

1856. oktdber 4.
Kapdebo Tamas forditasa

BOSZORMENYI ZOLTAN

ARAD, 1849.
OKTOBER 6.

Nézd mint fakad sziirke egekbdl a konny,
Marvany sima képzelet tiikrén csiiszik
A viros, tekintetében égi volgy,

S szinejatszik a halal, a kdrmin

Falakbdl hull rednk voros vakolat
Eg6 reggelnek émelygd illata,
Betemet az ég, s rdz a vacogds,

Elvisz a gondolat, ropit odaat.

Béna az id6ben minden pillanat
Kimenekitem, akiket fogva tart,

Elernyesztem lassan inaikat.

M¢ég mozdul a testben az ideg lanca,
Karén kotél, kotélen a nemzetnek

Tizenharom szent nagy lazaddja.

hatalom, mely e nemzeten erdt ve-
gyen.

(...) Az id6k stlyosbodtak; az
uralkoddcsalad, melyet a hii nem-
zet kebelében melengetett; melyért
vérét, vagyonat, €letct adta, a ke-
nyérért, melyet elfogadott, agytival
aszeretetért gytilolséggel, a hiiségért
csaldssal s az Gszinte kegyeletért
armannyal és kdrhozattal felelt.

(részlet)

S itt all most a nemzet, mint a
szent szabadsdg erds szirte, a dd-
longd vésznek kozepette, eldrul-
tatva sajat testvéreitdl, karddal ke-
zEben a szent hitével az igazsig
Istenében.

Kebelében a falvak, varosok ég-
nek, gazdag aratdsat a rablok nyo-

Kossuth kialtvanya az orszaghoz

mai elgazoltdk; pusztulds, merre
a szem lat: de a nemzet él, €s az
erds, romlatlan életeré nemes lik-
tetései mindenhova eljutottak.
Ily nemzet az drokélet romlat-
lan magvat hordja kebelében, s
még egyiitt tart, s szent hite jo
igyében nem csokken. Nincs

Ezért fel mindny4jan, kiknek a
sors azon elényt s dicsdséget
szanta: a honért vivhatni, s a sza-
badsdg magasztos harcanak ba-
bérjaiban osztozhatni! (...)

Fel tehat, fel mindnyéjan a hon
védelmére, nyomainkban a gy6-
zelem, felettiink a népek Istene!

1848. december 22.

TOLLAS TIBOR
v 0”7
Talelok
Az 1956-0s forradalom és szabadsdgharc
30. évforduldjdra
Legyen csendes az almuk,
Mert nem haltak hidba.

— Letarolt erdd fai —
tigy fekszenek vigyazba’.

Foldtomte szajuk néman
Kialt idétlen eskiit.
Elvetett mag a rogben

a csontmeztelen testiik.

Feldlt sirjukon mécses,
Oktdber tlizvirdga,

a holtak jogan kérdez,
valaszt mdr mit sem varva.

Miiltunkat elraboltdk,
a sivar jelen hallhat.
Ok élik tal, — a holtak,
a gydztes forradalmat.

ALBERT CAMUS:

(részlet)

(...) A legazolt, bilincsbe
vert Magyarorszdg tobbet tett
a szabadsagért és igazsdgért,
mint barmelyik nép a vilagon
az elmilt hisz esztenddben.
Ahhoz, hogy ezt a torténelmi
leckét megértse a fiilét betd-
md, szemét eltakard nyugati
tarsadalom, sok magyar vér-
nek kellett elhullnia — s ez a
vérfolyam most mdr ott alvad
az emlékezetben.

A magdra maradt Eurdpa-
ban csak tigy maradhatunk
hivek Magyarorszaghoz, ha
soha és sehol el nem druljuk,

A magyarok vére

amiért a magyar harcosok
¢letiiket adtak, és soha, sehol
—még kozvetve sem igazol-
juk a gyilkosokat.

Nehéz minékiink méltonak
lenni ennyi dldozatra. De meg
kell kisérelniink, feledve vi-
tainkat, revidealva tévedése-
inket, megsokszorozva erdfe-
szitéseinket, szolidaritasunkat
egy végre egyesilé Eurdpa-
ban. Hissziik, hogy valami
bontakozik a vilagban, parhu-
zamosan az ellentmondds és
haldl erdivel, amelyek elho-
malyositjak a torténelmet —

1956

KRASSO GYORGY

ol [ o
Majusi hajnal
Gylijt6. Kisfoghdz. Halk kopdcsolds.
Racsot, vak ablakot tavasz legyint.

Az udvaron akasztas lesz megint.
Folyik tovabb, pajtds, a gyilkolds.”

,,Gyljts rd, baratom!” M¢ly szelid harang
kong messzirdl ,,Egy hét és nyolc k6tél.

Ki megy ma — Angyal, Kdsa, Szente, Szé1?”
Egy zéarka nyilik s felsiivit a hang:

L Fiuk... Hazankért... Isten veletek...
Erdési bicsiizik most téletek.”
Valaki sir. Lépések. Lanc kocog.

Kinn: ,Eljen a szabadsag... Gyilkosok...”
Aztan csond. Tarsam igy szol: ,,Mér nem é1.”
S kezemben ég a cigaretta még.

bontakozik az €let és a meg-
gy6zés ereje, az emberi fel-
emelkedés hatalmas mozgal-
ma, melyet kultdranak neve-
ziink, s amely a szabad alkotds
¢s a szabad munka terméke.
A magyar munkasok és ér-
telmiségiek, akik mellett
annyi tehetetlen banattal al-
lunk ma, tudjak mindezt, s 6k
azok, akik mindennek mé-
lyebb értelmét veliink meg-
értették. Ezért ha osztozunk
szerencsétlenségiikben —
miénk a reményiik is. Nyo-
mordsaguk, lancaik ¢s szam-
izottségiik ellenére kirdlyi
orokséget hagytak rank, me-
lyet ki kell érdemelniink: a
szabadsagot, amelyet 6k nem
nyertek el, de egyetlen nap
alatt visszaadtak nekiink!

JOBBAGY KAROLY
A radio mellett

Rélunk beszélnek minden nyelven
sikong az éter és csodal:
,,David harcol Goliat ellen.”

Népmilliok aggddva nézik,
Hanyan indulnak halni még
A kiildi a nép ifji vitézit.

Fiatalok, még alig éltek
s fiittyong6 golyok hangja kozt
tdmadnak neki a pribéknek.

Nem akartunk hiresek lenni,
ilyen dron meg semmiképp,
hisz’ banatunk mdr végtelennyi,

de nekiink mindig az jutott,
hogy a vildg minket csoddljon
s fiaink kapjdk a golyot.

Kint agyu sz6l, gyors 16vés pattan,
a falrdl Petéfi figyel,
ahogy jarkdlok egymagamban.

lgy jarkalt 6 is dtkozédva
,Eurdpa tjra csendes...” O!
csak minket hiiz a sors kardba,

csak minket 0l szdz €v utdn is
ugyanaz, aki hajdan olt,
hogy hdnyan hullunk? — sose szdmit.

Masok csodaljak batorsagunk
mi meg naponta meghalunk,
dzsida, s goly6 veri 4t hatunk,

de megmutatjuk a vilagnak,
hogy mikor mindenki lapul
s csak a radiok kiabalnak,

mint akinek mdr mindenképpen
minden mindegy, hat Eletet
adunk a Szabadsdgért cserébe.

Es ha a Sors minket igy biintet,
Mert hogy tiirtiink tiz ¢ven at,
felmutatjuk véres fejiinket,

s tudjuk, hogy mindent megbocsat.

Budapest, 1956. oktéber 29.
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kigyos torténetet az anyjatél hallotta,
A még gyerekkoraban, amikor egy vasar-

nap délutan a jatszoétérre mentek. De a
torténet végét nem figyelte, mert azon a déluté-
non latta meg Katot. A kislany abban a hintdban
iilt, amelyikben most 6. Ajka, két narancsgerezd,
minden lenditésnél szétnyilt, mintha azt mondta
volna, 6, a haja meg az égre lebbent, épp, amikor
a kis test elindult a fold felé.

Evtizedekig eszébe sem jutott a jelenet, csak
most, hogy megint hintazott.

Azt gondolta, amikor el6relendiil, a jovébe les,
amikor hatra, a multba siklik.

A miltndl szoritotta jobban a lancot, nehogy
kicstisszon az {il6kébdl. Mostandban egyébként
is az emlékekbe €és a szokdsokba kapaszkodott,
azok lenditették tovabb naprdl napra.

Ezt a rendet nem borithatja fel. Ha el-
mosddnak az emlékek, ha enged a szokasokbol,
egy nagyobb pidlds utin képes felakasztani ma-
gat.

Virdgh azt mondja, felvagni az ercket, az a
leghumanusabb. Virdgh szépen ejti ezt a szot,
dallamosan.

Leghuménusabb.

Olyankor mintha Virdgh is hintdzna.

,»Kiveszik az embert a kadbdl, a vérét meg
leengedik a vizzel egyiitt. Csak annyi a dolog,
hogy ki kell hiizni a dug6t. A testet mdr lehet is
tenni a ladaba.”

Virdgh nevet, aztdn megveregeti a hatat.

,,Ieli kell engedni a kadat forr vizzel, bele-
iilni, és a csukloknal kezdeni a borotvaval. Hat-
raddlni, kényelmesen, mint a moziban. A tobbit
elvégzi a sziv. Mert az dolgozik, nem Gigy, mint
te. Pumpél, pupdk.”

Jél meghajtotta a hintdt, hogy ne mosolyogjon
annyira Virdgh, és hogy ldssa, mit hoz a jovo.
Akkor Erzsike azt mondta Virdghnak, hogy
hagyja mar békiben azt a szegény embert, de Vi-
ragh tovabb magyardzott, és nevetett, ezért még
jobban meghajtotta a hintat, hogy elérje a kotelet
az égen, vagy legalabb megérintse.

,Hizzdk mar vissza, kérem! Vagy engedjék
lejjebb! Mindegy, csak csindljanak valamit azzal
a kibaszott kigyoval!”

Kat6 megint orditott, mint tiz éve, majusban,
amikor a mentésok fényes pongyoldjiban a ko-
csihoz kisérték.

,»,Nem tudta szegény,

hogy az nem kigyo,

hanem egy kotél.”

Az egyik hatralenditésnél majdnem kicsiszott
az 1il6kébdl. Megszédiilt.

A vérnyomassal van baj, de az is lehet, hogy
csak az adrenalin szokott fel hirtelen az égig.”

Kicsi Zsoltit is oda, az égbe vitte a rettenetes
angyal. Kovér, izzadt honalji orvos volt, és so-
kaig tgy tett, mintha segiteni tudna kicsi Zsoltin.

Katé harom napig nem szolt senkihez, a szajat
harapdalta, vér csorgott a narancsgerezdekbdl.
Aztan, a negyedik napon 6kollel verte szét a fa-
litiikr6t, és a gyerekszoba ablakdt is kitorte, bar-
ndllott a vértdl a pliissmacko feje.

A piac felé indult, a piaci kocsmaba. Levelet
fogalmazott magéban.

,Draga Katd! Mi tortént?

Hiszen tudtuk, hogy igy lesz, megmondta a
rettenetes angyal.

Lehet erre késziilni, draga Kat6?

Virdgh szerint csak azért vagyunk itt, hogy
megismerkedjiink a haldllal.

Es hintdzik, kezében a kisfroccsel, kozben meg
mosolyog a huménus pofdjaval.”

Virdgh nem volt a piaci kocsmdban, Erzsike
azt mondta, hogy kiment a vurstliba egy cigdny-
lannyal.

Léni.

Erzsike nevetett.

,Milyen vurstliba?”

,Hat itt vannak a vurstlisok, iinnep van, gye-
reknap.”

Segitett a nének dsszeszedni a poharakat. Mo-
sogatni is akart, de Erzsike nem engedte. Anélkiil
is kitoltotte a fél deci cseresznyét. A cég ajan-
déka, mondta.

A koérhinta, a hullimvasit meg a céllovolde a
varoskozpontban 4llt, a téren. Sokan voltak, szii-
16k meg gyerekek, 1éggdmbokkel és vattacuk-

KISS OTTO

Gyereknap

rokkal a keziikben, de Virdghot meg a cigany-
lanyt nem latta.

A filiben és a padokon hagyott sorosiivegeket
gyljtotte dssze, mire Viraghék megjottek, har-
minchetet véltott vissza.

A cigdnyldny sarga nydri ruhdt és szandalt vi-
selt. Még nem volt hiiszéves. Azt mondta, 6tszéz
forintért megmutatja a pinjat, de nem adtak ne-
ki. Akkor a lany szembe iilt veliik, a pad elé, a
flire, széttette a labat, és nevetett.

Virdgh is nevetett, aztdn 4 is.

A lanyon nem volt bugyi.

,,Mit nevetnek?

Vének, mint az eperfa, azt’ nem lattak még
ilyet?

Itt jon ki a gyerek.”

Megint nevettek.

Aztan Virdgh azt mondta, hogy ilyen szdrds
lehet a pokol kapuja is, és hogy vegyenek egy
liveg cseresznyepalinkdt hdrman.

Meg egy doboz Szofit, nézett rd a 1any.

,Mért nem mindjart hdrmat?”

Megint nevettek.

Késébb megszamoltak a pénzt, kettdjiiknek
tobb mint ezerhétszaz forintjuk volt, és a lany is
adott szazhiszat. Harom zsiros kenyeret vettek
a kolbédszosnal, arrébb egy doboz Szofit és két
liveg sort. Viragh palinkat akart, de azt a téren
nem arultak. Elindult hat Szebenics vegyesboltja
felé. Ketten maradtak. A ldny a térdére iilt, azt
mondta, hogy 6 is olyan biidds, mint Viragh.

,Mért nem mosdol? Nincs otthon szappan?”

Nevettek.

A lany a korhintdt nézte, aztdn azt mondta,
hogy fel akar ilni ré.

Nem valaszolt neki, nagyot hizott a sorbdl,
utdna odaadta a lanynak, az is ivott. Amikor mind

a két iiveg sor elfogyott, a ciganylany felallt,
megfogta a kezét, és rdngatni kezdte. Azt ma-
gyardzta, Virdgh megigérte neki, hogy szivet 16-
nek a céllovoldében, de Virdgh becsapta, mert
nem l6ttek semmit, és hogy neki mindenképpen
kell a piros sziv.

Kicsi Zsolti volt ilyen erészakos, amikor el6-
szor €s utoljara vitte el a vasarba. Egy sziirke
tankért konyorg6tt, amit aztin meg is vett neki.
Gyufaszalakat lehetett vele kiléni. Kicsi Zsolti
egész nap 10voldozott a szényegen. J6, hogy
megvette neki azt a tankot.

A gyerekek mindent el tudnak érni, nem szé-
gyellik a modszert.

Nekik van igazuk.

Amit meg akar kapni az ember, mindendron
szerezze meg. Kiilonben elveszett.”

Kettét 16ttek, egyet 6, egyet a lany, de nem
talaltak el a piros szives palcikat. A lany viszont
nem akart elmenni onnan a sziv nélkiil, addig
magyarazott a céllovoldésnek, mig az oda nem
adta neki. Ahogy meglett a piros sziv, vettek még
két iiveg sort.

Mire Viragh megjott, besotétedett. Akkor a
lany Virdghnak kezdte mondani a kérhintat. Vi-
rdgh megitta az iiveg pélinka felét, aztdn azt
mondta, hogy befizeti a ldnyt egy menetre. De
Virdgh magit is befizette, egyiitt iiltek fel a hin-
téra.

Nézte 6ket, ahogy forognak, és azt gondolta,
ennek a Virdghnak nem lesz jovéje, de tdn még
miltja se volt.

,,Mit akar ez?

Csak forog korbe-korbe szaz forintért egy ci-
ganylannyal?”

Sz£ljott, hiivos, megbillentette a korldthoz ko-
tozott 1éggdmboket és a kolbaszos sator pony-
vajat.

Felnézett az égre, nem latott csillagot.

,,Beborult.”

Intett Virdghnak meg a cigdnylanynak, hogy
hazamegy, de nem littdk, éppen Osszekapasz-
kodtak. Virdgh magahoz hiizta a lany hintdjat, a
masik kezével meg a palinkasiiveget szoritotta.
A ciganylany a piros szivet dlelte, s nevetett. A
mézeskaldcsos zart.

Boklaszott par percig a padok €s a bokrok ko-
z0tt, aztan elindult hazafelé.

Benézett a piaci kocsmaba, Erzsike éppen
placcolt.

Kért fél deci cseresznyét, gyorsan felhajtotta,
és fizetett.

Jél sikeriilt ez a nap, sokat nevettek, gondolta,
és felemelte az aknatetdt. Télen koltoztek ide Vi-
raghgal, mert a f61d alatt télen is meleg van. Le-
madszott az akndba, remélte, hogy Viragh kimarad
¢jszakara, végre jol kialhatja magat. Hat 6tven
el6tt ugyse kel 61, ha folébred is.

,Meg kell varni a kettes buszt, az hat dtvenkor
jon, csak aztdn szabad emelni az aknatetdt.”

Kiiiritette zsebeit, hetvennyolc forintot talalt.
Elrejtette a tobbi koz¢é. Holnap gy kezdi a napot,
mintha egy fillérje se lenne. A MEH-telepen l4-
tott egy fiird6kddat, arra gyfijt.

Sz¢ép kid, majdnem 1j, de az dtvevd csak kiléra
adja oda.

Le se méri addig, mig nem mutat neki ko-
molyabb Osszeget.

Elhelyezkedett a plédeken, a fekete vattaka-
battal betakardzott. Holnap mindenképpen meg-
borotvalkozik, gondolta, és mar aludt is.

Megint a csirkeporkoltes torténetet almodta.
Katéval egyiitt féztek, ¢ szaggatta a galuskat.

Misnap mégis a kigyds torténetet mesélte el
Virdghnak. Azt, amikor kigondolja az Isten, hogy
leenged egy kotelet az égbdl, hogy segitsen az
embernek folemelkedni hozza.

De hogy abban az idében még kotél nem volt,
magyarazta Viraghnak, egy kigyot 1ogatott le,
fejjel a fold felé.

,,Akigyo teste viszont nagyon csiszott, a vége
meg nagyon sziszegett, ezért azota se maszott
fel rajta senki az Istenhez.”

MARKUS-BARBAROSSA
JANOS

Leanybiicsuztato
Blankanak

A varos nagy kihilt kabat.

Nem almodni, de lakni voltam itt,
belakni évszakok havat,

havénak foltjait.

S a foltokon a Iépések. A 1éptek.
Arasznyi szélben kerge semmiségért:
csorgdsipkdm-, aranyhalam vélték
cserébe kobor szentmisékeért.

Mig egyik reggel, délben, vagy taldn
estén megalltam, hatha szebbnek halljam
a dallamot, mi szomszéd haz falan
visszhangzott — vart a kapualjban.

Lednyhang volt, s oly halkan énekelte
milyen a hold, a nap, az évek telte,
milyen az egyszeri magany: a paros
mig nagykabatjat lengeti a varos.

£

L

Herceg, a visszhang nem kovette [éptem,
belakva kdzben réseit a véltem.

Kitdrva ablak, hatha jobban halljam

a dalfoszlanyt egy szomszéd kapualjban.

PAPP ATTILA ZSOLT

Belépés Az Eziist
Orahoz cimzett
fogadoba

Kiitt belépsz, a remény ndjon benned.
Légy hat ma te a legutolsd vandor,

s ha megadatott itt ¢ helyen lenned,

ne verjen 4t, ne hivjon el a tdvol.

Ha félsz netan, az eljovékre gondolj
és gy 1épj be e csendes fogaddba,
ha elfdradsz a bajtdl és a gondtdl,
most érted mér id6t a faliéra.

Rendelj tehdt, az asztal megteritve:
itt senki sincs, magad vagy csak e térben,
¢és minden j6 lesz, attdl eltekintve,

hogy éjszaka majd megmozdul bolondul
az 6ra fent—s a siirdi vaksotétben
6 hallga’ csak, ahogyan félrekondul!

BABICZKY TIBOR
A Rak havaban

Amint megsziiletik a kép,
megsziiletsz. Hol bijjtassalak?
Testem, lelkem csak salak

¢és mindenem csak semmiség;

s mint ki az elmaldsba lesne,
rézsaimat a sz¢l lenyeste.

Hiaba fiirdetsz, nem tisztulok,
hidba sz6litasz, nem lehetek,
bennem csak sar van €s szurok,
kiszaradt fak s doglott verebek,
hidba hivnal, nem mehetek,
nem emlékszem €s nem feledek,
s mint kik ajtot, ablakot kitarnak,
minden ¢jszaka hazavarlak,

de szivembdl a hitet kivéste

a pusztulds nehézkedése;
keresem, hol bijtassalak,
testem, lelkem csak salak,

s rézsaimat a sz¢1 lenyeste.
Hosszii lesz, 6rok lesz az este.
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BODOR PAL
Errol-arrol

Gyiilolom az aforizmakat, mert a tet-
szetGsség oltaran felaldozzak még az igaz-
sdgot is.

Gyl(il616m azt, aki nem iit vissza.

Kisebbségi sorsbdl jové magyar va-
gyok, nem tudom hat elviselni, ha a nem-
zet szeretete gy(lolettel parosul — csak a
gytldletet tudom gytilolni.

Megsporolni egyelére csak az allami
tamogatasa gyiloletet lesziink képesek.

/Csurka Istvanr6l/ En Funart akkor se
szeretem, ha Pista.

A politika a Iényeg ipara.

Manapsag politikai k6tdsz6 lett Eurdpa.

A taps betegei a politikdban kozveszé-
lyesek.

Jaj ebben az orszagban annak, akinek a
szolgalati kocsi benzingdze a fejébe szall.

Aki paholyba iil, el6bb nézze meg jol,
hol a vészkijarat.

A barsonyszék 1ényege, miszaki alap-
rajza azonos a hokedliével.

Abban bizom, hogy a tilvildg politi-
kailag semleges. Ott sok bardtsag vissza-
allhat.

Eletformank a haldl.

Nem azért éliink, hogy meghaljunk.

A haldl arra val6, hogy figyelmeztessen
az élet mulanddsagara.

A halottidézés mindig az é16k onvizs-
galata.

Halottak napja csak addig lesz a Foldon,
mig vannak €16k is.

Minél tovéabb €l az ember, annal tobb
halottja van.

Vén kordra az ember jobban szereti a
monolégot.

Az ember azért beszél, hogy lebonyo-
litsa anyagcseréjét a mindenséggel.

Tekerjetek szavaimbal!

Az én szakmamban az a vég, ha az em-
ber legyint.

Az irodalom ¢hen hal — vagy nétat hiz
ajo ebédhez.

Joforman csak az énekel mar, akinek
fizetnek érte.

Minden ir6 legfennebb akkorat téved-
het, amekkora az életmive.

Ko61t6 az a bolond, aki a mds 6romének
¢lesebben, boldogabban 6rvend, mint a sa-
jatjanak.

A koltészet merd kémjelentés a 1élek
titkairdl.

A szabadiszo alkalmi zsenialitdsbol €16
munkanélkili.

Ujsagpapirokkal takartam el az {rot.

A lapszerkeszt6 az az {rd, aki jobban
szereti az olvasot.

A lapszerkeszt§ az az olvasd, aki jobban
szereti az {rot.

Talan csak az a kormany tiszteli a sajtot,
amely fél is tdle.

Az okos uralkod6 parancsai csak a ha-
zam kiiszobéig érnek.

Az erés megengedheti maganak a sze-
rénység politikai fényiizését.

Az er6szak mindig palira veszi a jo-
hiszemt.

A magyar ember az er6t tiszteli, nem
az erdszakot.

A zsarnokok biintetése, hogy sohasem
boldogok. A boldog ember alkalmatlan
masok elnyomadsara.

A csoda josagos baleset.

A beteg ¢ért igazdn a fdjdalomhoz, az
egészséges nem is konyit hozza.

Aki nagyon kozel all hozzank, szeretett
arcaval eltakarja a fél vilagot.

Néha csak annak kell sok nd, aki azt az
egyet nem taldlta meg.

A ndk dobnak el benniinket: egyik a ma-
sikhoz.

A csalddfd az a férfi, aki a feleségén
kiviil senkire sem hallgat.

Sorsabdl nem vandorolhat ki az ember.

,S0rsabol nem vandorolhat ki az ember”

Beszélgetés Bodor Péllal az attelepiilésrdl €s a szellemi itthon maradasrol

Folytatas az 1. oldalrol

Oltvanyi Ambrus és Nagy Mikl6s, nagyritkdn
Hankiss Elemér, aki irodalomtorténésznek indult
és szociologus lett beldle. Késd éjszakaig beszEl-
gettiink. Napirenden ,.erdélyi beszdmolém” sze-
repelt. Agindl ismerkedtem meg Pomogats Béla-
val is, aki sokat foglalkozott az erdélyi irokkal,
koltékkel. A bukaresti magyar nagykdvetségen
megismert érdekes emberekkel hazajoveteliik utan
sem szakadt meg a kapcsolatom. Koztiik szivbéli
j6 bardtom, Karikds Péter, Gondor Péter, a bolcs
Kalmar Gyorgy, Gerlan Laszl, Dékany Andras.
Akovetség rendezvényein ismertem meg Martin
Gyorgyot, Sebd Ferencet, Katona Tamdst, Med-
gyessy Bélat és fiat, Pétert is.

Maghiar vagy ungur?

— Mi tetszett a magyarorszdgi valosagban?

— Azt nagyon élveztem, hogy itt elmondhattam
mindazt, amit Bukarestben még a fiirdészobaban
se mertem. Es mivel dllandéan megmorogtam a
magyar ,,Romdnia-politika” {igyetlenségét, Ka-
rikds Péter egyik baratja végiil bevitt Aczél
Gyorgyhoz. A magyar kultdrpolitika iranyit6janak
kifejtettem az érveimet, folvazoltam neki a ro-
madniai helyzetet. J6 masfél orat toltottem nala.
Megkért, foglaljam mindezt irasba. Hattérvazlat
Romanidrdl cimmel kozel szaz oldalas elemzést
irtam, eljutott Kddarhoz is. Tobb év milva, név-
teleniil, méltatd bevezetdvel, folytatdsokban meg-
jelent a Nemzetdr cimd, miincheni emigrans ;-
sagban, majd a nagyvilagban ¢16 erdélyi magyarok
két szervezetének kiadasaban, kotetben is. Nem
tudtak, ki a szerzo.

— De mintha lett volna egy mdsik dlneves kony-
ved is.

—M¢ég Ceausescu ¢letében kozoltem Bécsben
aromaniai kisebbségekrdl. Féleg a magyarsagrol
sz616 vaskos publicisztikai tanulmanykotetem —
amelyet most csak az alcimén emlegetek (Exo-
dus a Vaskapun dt) —szerzdje is ismeretlen maradt.
Ezt az Aradon, Kolozsvaron, egész Erdélyben,
majd Magyarorszdgon jol ismert Spectator alné-
ven szignaltam. A kézirat , kiinti” szerkesztdje vi-
szont fo16ttébb érdekesnek talalta, hogy Romani-
dban ,,maghiar” a magyarok neve, mig az ,,ungur”
csakis a magyarorszagi magyarokra haszndltatik.
Athuzta a Spectator-szign6t, €s a ,,Maghiar”-t irta
ahelyébe. Tetejébe a konyv targyatol eltérd, meg-
tévesztd, a holocaustra utald fécimet adott neki.
AKkit az erdélyi magyarsag sorsa érdekelt, aligha
vette meg a konyvet. Sokért nem adndm, ha leg-
alabb néhdny példdnyt megszerezhetnék beldle.

—Oriiltél a megjelenésnek vagy bosszankodtdl
rajta?

— Zavart, hogy bizalmas dolgozatomban név
szerint szerepeltek roman személyiségek is. Pél-
déul Gheorghe Pana, Bukarest f6polgdrmestere,
a févarosi partbizottsag elsd titkara, aki toparti,
halk beszélgetésben mesélte el, hogy miért és mi-
ben nem ért egyet a Ceausescu-hazasparral. Talan
¢érdekes lenne jra kiadni a két szamizdatot: a Hat-
térvazlatot meg a bécsi konyv 1990-es, javitott-
bévitett valtozatat.

—Arra hdzikonyvtdram a tanii, hogy ebbdl szii-
letett az immdr Budapesten kiadott A hisztéria
sziikségdllapota cimii és Kellemetlen kézikonyv
Romdnidrol alcimii koteted.

— Ez nagy példanyszamban fogyott el, a Vici
tti Konyveshazban példaul egy iiltdomben tébb
mint kétszaz példanyt dedikaltam. Folmertilt a ro-
man kiadds lehetGsége is. A bukaresti 22 cimi
hetilapban részlet jelent meg beldle szegény volt
kollégam, Sugér Teodor forditdsdban, Ferencz
Zsuzsa elészavaval. A kiadds azonban nem va-
16sult meg. Mig egyik tudds roman referense igen
tdmogatta, a masik — a haver! — méltatta bar, de
elutasitotta, mert ,,ilyen szévegre még nem érett
meg” a roman k6zonség. Kar. Sok mindent meg-
értettek volna beldle.

—A magyar kiaddsbol bizonydra eljutott néhdny
szdz példdny Erdélybe és Bukarestbe.

— Ennyi biztosan, de félek, hogy sem a pesti
illetékesek, sem a romaniai magyar politizalas sze-
repldi nemigen ismerik. Pedig hasznos doku-
mentumok is vannak benne. Példaul b6 forditas
Vasile Goldis 1912-ben Aradon, a Minervéanal
megjelent frdsabol, amelyben azt panaszolja, hogy
aMonarchidban a roman nemzetiség( tisztviseld,
ha romdn lapot jarat, ha gyermeke romén iskolaba
jar, semmiképp sem szdmithat elémenetelre, s6t.
Néhany passzusaban megforditottam a szerepeket.
Ahol Goldis romdnt it, ott én magyart, és forditva.
Nyomban kézérthet6en iddszert és felkavard lett!
Kiilonosen, mert Goldis a Trianon utani erdélyi
allapotok kialakitdsdban fontos szerepet jétszott.

— Eléreszaladtunk, noha én még szerettemvol-
na az 1989. decemberi eseményeknél lecivekelni.

—Azon a bizonyos beszélgetésen Aczél Gyorgy
megkérdezte: van-e parton beliil alternativaja
Ceausescunak. A legnagyobb jéhiszemiiséggel
ajanlottam figyelmébe az akkor mar minden
parttisztségét6l megfosztott Iliescut, akivel félreal-
litottsdga idején tobbszor 6szintén beszélgettiink
sogoromndl, Gere Mihdlynal. Aczél 1983-ban
még a nevét sem hallotta Iliescunak, aki 1989.
december 22-én gydztesként jelent meg a roman
tévében. Gyorsan megirtam portréjat a Magyar
Nemzetben. A Périzsban €16 Fejté Ferenc erre
tdmaszkodva, ezt idézve irt réla a befolydsos Fi-
garoban. Allitélag ez volt a vilagsajto elsé Iliescu-
képe. Fel is hivott nyomban telefonon Iliescu:
menjek vissza, ,nagy sziikségiik van rdm” Ro-
madniaban. Inkabb interjut kértem, 1990. januar
nyolcadikdn el is készitettem Bukarestben. Meg-
jelent a Magyar Nemzetben.

—Azinterjii készitése kozben milyen benyomdst
szereztél Iliescurol?

— Csaldddst éreztem: mdr més nyelvet besz€lt.
Aztan jott 1990 maérciusa, a vasarhelyi szornyd
események. A tragikus hireket a magyar kormany
budai, Béla kirdly ti vendéghdzaban rendezett
elsd s tan utolsd roman-magyar csicstalalkozoéra
berobbant Szokai Imre jelentette be, holtsdpadtan.
Ott volt Csodri Sandor, Konrdd Gy6rgy, Andrei
Plesu, Mircea Dinescu: sok jelentGs roman és ma-
gyar értelmiségi. Németh Miklds miniszterelnok
mondott este beszédet, s gy festett, hogy Gj éra
kezdddik. Mintha csak ezt akartdk volna le-
hetetlenné tenni Vasarhelyt: dsszeverték Siitd
Andrast, és kiiitotték a szemét. Rovidesen igen
¢les nyilt levelet intéztem Iliescuhoz a Népsza-
badsagban. A roman sajté zome csak Iliescu va-
laszat kozolte, az én levelemet nem.

Spectator vagy Diurnus?

— Beszélgessiink egy kicsit a napi jegyzetekrdl,
amelyeket Te honositottdl meg ismét a magyaror-
szdgi sajtoban. A nyolcvanas évek kozepétdl a ki-
lencvenes évek kizepéig egy kiziro évente 317-szer
volt jelen egy-egy napilap hasdbjain. Ez nagy
teljesitmény, bdr nem lepett meg. Olvastam
ugyanis az egyik Utunk-évkonyvben, hogy Bodor
Pal 961 megjelenéssel az erdélyi csiicstarto, a md-
sodik mégotte hdromszdazvalahdny megjelenéssel
a szintén termékeny Szdcs Istvdn. Inkdbb az lepett
meg, hogy dlnéven jegyezted a rovatot. Bdr ala-
posabban belegondolva, ennek is vannak ha-
gyomdnyai az erdélyi magyar sajtoban.

— A mar emlitett Spectatorként szerettem volna
szigndlni a napi rovatomat. Mert Krenner Miklds,
aki aradi és kolozsvari el6zmények utdn ugyan-
csak a Magyar Nemzet fémunkatarsa lett, sok
vonatkozdsban példaképem volt. Jelen voltam Bu-
dapesten, a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovet-
ségének tandcstermében a meghitt évfordulds iin-
nepségen—azt hiszem, sziiletése 120. évforduldjan
zajlott le, s ha igy van, akkor 1995-ben volt —, a
lanya is eljott Londonbdl. S hogy miért szerettem
volna Spectatorként szigndlni a jegyzeteimet? Sze-
rénytelen 6tlet, elismerem. De abbdl indultam ki,
hogy a Magyar Nemzet olvasétaboraban koztu-
dott: Krenner elhunyt — tehdt nyilvdn valaki mas
hasznalja, talan tiintetésképpen is a nevét. A kol-
1égak mégis arra kértek, mondjak le a ,,Specta-
tor”-rél. 1985 elsd lapszdmaba mar betdrdelték a
legelsd jegyzetemet, végiil idésebb kollégam,
Antal Gabor 6tolte ki a Diurnus-t. Ami, ugye, lati-
nul napit jelent.

— Miért ragaszkodtdl az dlnévhez?

— Azért, mert 1983-ban Johanna lanyom ti-
zennyolc évesen magdra maradt Bukarestben. Fél-
tettem 6t. A Magyar Nemzet titkdrsaga is tudta:
titokban kell tartani, hogy kit rejt az dlnév. Attél
tartottam, hogy Johanndt Bukarestben ,,beviszik”,
¢s velem egy ligynok kozli: a lanyomnak semmi
baja nem torténik, csak éppen minden tiz percben
kap egy pofont. Elterjesztettem hat, hogy ha barmi
torténne Bukarestben a linyommal, nemzetkozi
sajtétajékoztatot hivnék ossze Budapesten.

— Bevdlt az otlet?

— Ot nem fenyegették meg, csak engem. Az
tortént, hogy meghivést kaptam egy Franciaor-
szdgban rendezett menekiiltiigyi Eur6pa-konfe-
rencidra. Kiutazds el6tt a Kiilfoldieket Ellendrzdé
Orszdgos Kozponti Hivatal feje figyelmeztetett,
hogy értesiiléseik szerint Parizsban merénylet ké-
sziil ellenem. Elnevettem magam: nem vagyok
én olyan fontos. Megmagyaraztdk, a Romdnidt el-
hagyd értelmiségiek tdboraban mar csak tévés év-
tizedem miatt is elegen ismernek ahhoz, hogy a
netdn sikeres merénylet sokakat félemlitsen meg.

A kiiliigyminisztériumban megmondték, hogy a
szdmomra foglalt szdllodaszobdba ne jelentkez-
zem, végig a nagykovetség épiiletében kell lak-
nom, kovetségi kocsik szallitanak majd. Igy is tor-
tént. A merénylet elmaradt.

— Azt mondtad, azért is ragaszkodtdl az dlnév-
hez, mert féltetted a ldnyodat. Es még miért?

— Mert vonzottak az alnevek. Azt reméltem,
el6bb-utébb mindegyik dlnevemnek egyénisége,
stilusa lesz. Nem lett. Az alnév olykor bujkalas.
Ha nem igazdn kedvemre vald feladatot kény-
szeriiltem teljesiteni, dlnévhez folyamodtam. Er-
délyben akkoriban sokan haszndltak alneveket.
Olyanok is, akik politikai tiltds miatt nem ko-
z6lhettek sajat neviikon. Erdemes lenne egy alnév-
torténetet {rni... Az nem titok, hogy Banffy Miklos
Kisban Mikl6s néven kozolt az Utunkban. Azt is
tudja mindenki, hogy Kardcsony Bend, Abafdj
Gusztav, Anavi Adam: alnév. Kevesen tudjak,
hogy Beke Gyorgy Farag6 Gyorgy meg Bardocz
Gergely néven is irt. Benké Samu pedig olykor
Désa Ferenc meg Benkdé Matyas néven publikalt.
Vagy én Zalani Janos, Toth Baldzs, Maté (Math¢)
Klara, Bora Gabor, Béra Balazs néven. Arr6l nem
is sz6lva, hogy apai nevemet (Singer) elhagyva,
anyam nevét (Bodor) vettem fol.

— Az dlneves jegyzeteket gyorsan irtad vagy
gyotrédve?

—Gyorsan és gy6trédve. A Magyar Nemzetnél
szdba keriilt, hogy ha majd néhany hét milva kidé-
16k, valaki més all be az dlnév mogé. Ez egyet-
lenegyszer meg is tortént, mindjdrt az elején. In-
fluenzas lettem, s noha volt leadva néhany tar-
talék-irasom, a vezetdség bepanikolt. A kedves,
tehetséges, fiatalon elhunyt ird kollégdnktol, Me-
gay LaszI6tol rendelt egy ,,diurnust”. Meghato,
hogy ehhez Laci djraolvasta a megjelenteket,
Hfolvette” a hangomat. Olyannyira, hogy ma mér
nem tudom, melyiket irta 6 a kozel kétezerbdl,
amennyia Magyar Nemzetben jelent meg. 1991-94
kozott a Népszabadsigban is megjelent mintegy
ezer diurnusom.

— Milyen szellemi készenlétet igényelt a napi
Jegyzetirds?

— Sokdig ez a fajta készenlét volt természetes
allapotom. Erre jott ra Jovanovics Mikl6s, aki ak-
koriban lett a Magyar Nemzet fészerkeszt6-he-
lyettese. Ismert régebbrdl, forgathatta a Sz&lma-
lomjaték cimii, még a Kriterionndl megjelent ko-
tetemet, a kordbbi kispublicisztikai vélogatd-
saimat, példdul a Monolég zéréjelben-t vagy az
Elszaporodtak a kenguruk cimiit. O javasolta a
f6szerkesztének, hogy a régdta tervezett harmadik
oldali glosszat kisérletképpen bizzak ram.

Mi van a sorok kozott?

— Azt hiszem, a Diurnus-rovatnak volt egy titka,
amely tillmutatott a személyeden: az erdélyi koz-
irdi iskola.

— Az erdélyi kozirdi iskola nadpalcdja a cenziira
volt. Az akadélyok engem is sziintelen akadély-
versenyre kényszeritettek, szakadatlan edzésre. A
cenzira egyébként nemcsak a masodik vilagha-
bortd utdni években palcazott. Az erdélyi magyar
sajtét a ,,polgari” Romanidban is keményen ,,fog-
ta” a kiralyi cenztra. Gredindr Aurelt magyar ird-
ként és Gjsagiroként ismerték, de romén neve ré-
vén kollégai igen alkalmasnak tartottak felelGs
szerkesztdi tisztségre. Rostellem, hogy maig sem
ellendriztem, 4m éllit6lag a sovany, kis termett,
kedves férfiti a Korunk , felelds szerkesztdjeként”
is szerepelt a magyar allampolgér és Magyaror-
szdgon politikailag kérozott magyar Gaal Gabor
helyett. A fama szerint iilt is a Korunk ,,sajtovétsé-
geiért”, tehat Priigelknabe volt. A nagy tehetségi
Daday Lorandot hathavi bortonre {télte a roman
birésag elsd regényében ,,irdsban elkdvetett fel-
séggyalazasért”, noha Victor Eftimiu a PEN-Club
1ész€rél védelmére kelt. Vagyis megtanultunk a
sorok kozott ,,kiszolni” a kozonségilinkhoz.

—Mindig a sorok koziil szoltdl ki az olvasoknak?

— Az érdemi vélaszhoz meg kell emlitenem né-
hany életrajzi adalékot. Tizennégy éves koromban
1éptem be a romdniai KISZ-be (a Kommunista
Ifjisagi Szovetségbe) és a MADOSZ-ba (a Ma-
gyar Dolgozok Orszagos Szovetségébe), a késdbbi
MNSZ-be (Magyar Népi Szovetségbe). Tizenhat
éves fejjel lettem parttag. A kommunizmus igérte
teljes egyenjoglisag, testvériség, szabadsag ab-
randja hajtott {rni. A remény, hogy senki sem ¢he-
zik majd, és senkit sem gytilolnek rtatlanul.
Lassanként folocsidtam. 1949-ben, a kolozsvari
Igazsag riportereként {rasban is kiborultam, hogy
miért kell hajnali négykor bedllni a sorba, ha az
ember étolajhoz akart jutni. Rovidesen a szer-
kesztdségi kozgylés eldtt alltam, hallgattam a
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ram zuhog szavakat. J6 baratom és kollégam ré-
miiletében azt is elmondta a plénumon, hogy na-
lam alhatott a bardtndjével, és én is ott voltam a
baratnémmel, tehat életvitelem nem felel meg a
proletarerkolcsnek. Majd az egyébként jozan és
eszes Feleki elvtars szine el6tt alltam, aki a tar-
tomanyi partbizottsagban felelt a sajtoért. Vegiil
egy ifja aktivistalany (szép, csticsos melle volt)
az €letrajzomrdl faggatott reggeltdl estig. Kii-
1onosen az USA-ban €16, 1éczfalvi Bodor Pal nevii
nagybatyamrol, ¢és arrdl, hogy milyen kapcso-
latban vagyok vele. Pesten, 6téves koromban lat-
tam utoljara— magyaraztam —, folemelt, s nevetve
mondta, hogy szegény ember az apad, a fenekedet
is csak két darabbdl tudta dsszefoldozni. Tehdt
sovarogva hittem a kommunizmus majdani dia-
dalaban, de zavartak-fajtak az oda vezetd it siilyos
kozlekedési balesetei. Morogtam, ldzadoztam.
Lassan radobbentem: keriil6 dton kell annyi igazat
mondanom, amennyit lehet.

— Mintha mdr az Igazsdg cimii kolozsvdri lap-
ban is lett volna egy glossza-rovatod, ennek kro-

— Az a magyardzat, hogy akkor mér rég az
Utunknal dolgoztam. Az Igazsag els6 oldalan
mégis kaptam egy Ablak cimii rovatot. Megyei
partaktivat hivtak 6ssze a Romén Opera (a hajdani
Magyar Nemzeti Szinhaz) nagytermében, s a ta-
vollétemben személyesen Leonte Rautu elvtars,
a kozponti bizottsdg propaganda titkdra készitett
ki. Az egyik rossz példa, amelyet szolgaltattam,
elemi glossza volt arrél, hogy aki mindig fekete
Mercedes-en jar, nem tudja, milyen gyorsan kopik
a draga cip6talp. Néhany jegyzetem talan azért
valtott ki ekkora diihot, mert én , fiatal, j6 elvtars”
voltam, csak ,,hdzongtem”. Véletleniil tudom, ki
készitette el6 Rautu magyar példatarat, kommen-
tarokkal — masfél évtized malva, az Irodalmi
Kiadonal tobb konyvét adtam ki.

— Mire tanit a cenziira?

— A cenzira irni tanit. Az 1983 elején megjelent
Szélmalomjaték cimi kotetem 365. oldaldn kez-
dddik egy frasom a kisebbségi sorsrol. A tételem
igy szolt: Ott és akkor van demokracia, ahol senki
sem érzi erdsebbnek vagy gyengébbnek magit at-
tol, hogy kisebbséginek vagy tobbséginek sziiletik.
Nos, Fiilesi Viktor viszonylag ,,batran tolerans”
cenzor ennél azért meghokkent. A kétetet a Kri-
terion igazgatdjaval, Domokos Gézaval és a f6-
szerkeszté Botar Emmaval beszélte meg. Veégiil
elfogadta a javitdsi javaslatomat: a ,.kisebbséginek
vagy tobbséginek” helyett az jelent meg, hogy
Hilyennek vagy olyannak sziiletik”. A kotet ro-
mdniai olvasoi igy is pontosan értették.

Hogyan lesz a cenzurazott
kozirobol szépiro?

— Mivel magyardzhato, hogy ami a rendszer-
vdltds elott a taldn leghatékonyabb magyarorszdgi
koziréva avatott, azt a rendszervdltds utdn mdr
fanyalogva fogadtdk a napilapok?

— Sajnos, csak nagy kanyarral vélaszolhatok.
Soha nem tagadtam meg a baloldalisdgomat. Epp
ezért a Magyar Nemzet-sorozatomban volt valami
nagyon is baloldali és egyben erds nemzeti érzé-
kenységti. Mikozben mennyei boldogsag toltott el,
hogy amiben a legkevésbé voltam szabad otthon—a
Bénsdgban, Erdélyben, Bukarestben —, vagyis a
nemzeti-nemzetiségi gondolatokat, érzéseket itt
nyiltan megfogalmazhatom. Mindazt, amit otthon
csak kozvetve mondhattam ki. Aligha tudhatod,
bar szinte mindent tudsz rélam, hogy amikor
lemondtam a bukaresti televizié magyar adasanal
betoltott tisztségemrdl, a partkozpont illetékes
titkdra, akkor éppen Dumitru Popescu (egyébként
koltd és prozair) nem engedte meg, hogy a
Korunk avagy az Utunk bukaresti szerkesztdje,
tudésitdja legyek. Az orszagos magyar tjsighoz,
az Eléréhez kiildtek. FészerkesztGjével abban
egyeztiink meg, hogy havi 6tvennégy flekk ri-
portot és publicisztikdt {rok az 5400 lej havi fize-
tésemért — de nem frok a nemzetiségi kérdésekrdl,
és nem kell bejarnom a szerkesztdségbe. Viszont
szabad volt mds lapokba frnom. Arra torekedtem,
hogy haromhavi normat két honap alatt teljesitsek,
s akkor van egy szabad hénapom. Az 1979-1983
kozotti iréi éveim termékenységét ennek a
Hlehetdségnek” koszonhetem. Iszonyt nagy volt
a norma, pldne riportban szdmolva, de a tévébeli
hétnapos, szazéras munkahéthez képest nem sok.
Befejezhettem példaul a Svajci villat.

— Szerintem ez a legjobb szépirodalmi kiteted,
bar fdjlalom, hogy a mdsodik vildghdborii elotti
és alatti torténetet megspékelted egy 1944. au-
gusztus 23-a utdn jatszodo fejezettel is.

— A Kiriterionndl 1981-ben megjelent regényem
féképpen az erdélyi szaszokrol szolt. Hiszezer pél-
dénya, félek, nem els6sorban irodalmi erényei miatt
fogyott el. A két vildghabort kozotti kisebbségi sors
abrazolasaban az olvasok magukra ismertek, s a
zoldingesek sovinizmusdban a Ceausescu-i

sovinizmusra. A Koln-Weimar-Bécs székhelyi
Bohlau Verlag Siebenbiirgisches Archiv, azaz
Erdélyi archivum cimi sorozataban megjelent A
masik dbrazata Erdélyben cimii kotet. Ebben
Balogh Andras, Balogh Edgér fia érdekes tanul-
ményt k6zolt az erdélyi németek dbrazoldsardl.
Szamomra csak ebbdl deriilt ki, hogy konyvem az
egyetlen, alapjaban az erdélyi szdszoknak szentelt
magyar regény. Erdekes, hogy a msodik —a berlini
— német kiadasnak erdsebb sajtovisszhangja volt,
mint a pestinek. A kolni radiéban példaul Elisabeth
Achsmann, a bukaresti Neue Literatur volt
szerkesztGje Eppen a regény utolso, a budapesti
kiadasban Fiiggelék cimmel megjelent, mintegy
szaznegyven oldalas fe-
jezetét hidnyolta: mas
forditasokbdl ismerte.
Ez sz6lt ugyanis a szi-
szok 1944 utani sorsarol.
— Akkor most 1:1. Az
egyik kritikus folosleges-
nek tartja, a mdsik hid-
nyolja a zdro fejezetet.
De ott tartottunk, hogy
utolso bukaresti éveid-
ben éltél a hirtelen nya-
kadba szakadt szépiro-
dalmi lehetéségekkel.
Aztdn jott az dttelepiilés.
— Az El6re nemzeti-
ségpolitikai szigora al6-
li felszabadulds fiit6tt en-
gem a Magyar Nemzet-
nél. Nem is vettem észre,
hogy tabukat és fétiscket _
dontogettem. Valamiért -

ben semmi j6t nem olvashatott rolam. Rengeteg
olvasom a Népszabadsag és a Magyar Hirlap hive
lett, ezek a szerkesztGségek hallgattak a kétetrdl.

— Vajon mivel magyardzhato, hogy a nyolcvanas
években mindennap megjelentél, a kilencvenes évek-
ben minden héten, a XXI. szdzad eddig eltelt éveiben
pedig minden honapban? Megoregedtél? Le-
lassultal? Elkényelmesedtél? Kimentél a divatbol?

— Megoregedtem, lelassultam, kimentem a
divatbdl. Talan nemkivanatos személy is lettem
bizonyos kérokben. Gondold el: a Diurnus-sorozat
polgdri, értelmiségi, reform-szocialista és f6leg
nemzeti kérokben annyira kozkedvelt volt, hogy
amikor kideriilt: képtelen vagyok atallni jobbra,
sokaknak csalddast okoz-
tam. 1990-ben ballagtunk
gyalog Krist6f Attildval,
magyarnemzetes kollé-
gammal a Parlamentbdl a
szerkesztéségbe. Ha jol
emlékszem, Antall Jozsef
sajt6-talalkozdjan voltunk.
Attila, mintegy egyiittérzén
azon sopdnkodott, hogy
miért nem ismerem fel: ,,ott”
a helyem; nem mérem fel,
hogy ha az én szdrmazi-
sommal ,,oda” allnék, az mit
jelentene. A johiszemi
jobboldali nemzetiek csalé-
ddsat tisztazo szandékkal te-
téztem €letem szerintem leg-
jobb politikai esszéjével. Mér
cfme is sok mindent eldrul:
Ironikus kisérlet a zsidokér-
dés ideiglenes megoldésara.

nekem szabad volt leirni, hogy példaul ,,Szent Istvan
korondja”. Amikor azutin a rendszervaltast
kévetden mind €élesebb jobboldali és szélsGjobb-
oldali hangok szélaltak meg, a postimban pedig
egyre tobb lett az engem lezsid6z0 szidalom, valami
megszakadt bennem. Tényleg, mondtam ma-
gamnak hiidétten, nevetséges helyzetbe keriiltél,
oregem, ezeknek te egy magyarkodo zsido vagy.
1988-ban az erdélyi magyarok Stuttgartban
megrendezett vilaigkonferencidjanak vendége
voltam, a késébbi kiiliigyminiszter Jeszenszky
Gézaval és a Varadrol elszarmazott iroval, Koteles
Péllal egyiitt. Az egyik felszolalo kifejtette, hogy
Trianon utdn az erdélyi magyar zsidosag ,,atallt”,
eldrulta a magyarsagot. Feszengve valaszoltam neki.
Most konnyebb lenne replikaznom. Hogy apam régi
spanyol zsid6 rabbi-csalad sarja, err6l otthon is frtam.
Meg anydm régi székely nemességérdl. Engem
otthon egyetlen magyar sem zsidozott le azokban az
évtizedekben, legalabbis nem tudtam réla. S nemesak
azért, mert az elnyomott magyarsdghoz tartozénak
¢éreztem magam, azt szolgaltam. Talan azért is, mert
amagyar antiszemitizmusnak Erdélyben sekélyesebb
volt a hagyomanya.

— Szerinted mivel magyardzhato, hogy a nyilas
mozgalom nem verhetett igazin gyokeret Erdély-
ben, és hogy miért volt erés, foként a vdrosi ma-
gvarsdg soraiban a baloldalisdg?

—A masodik vildghabord utdn a roman torténelmi
partok, a Nemzeti Parasztpart és a Nemzeti Liberalis
Pért a bécsi dontés felkorbacsolta érzelmek miatt
is heves magyarellenes, gytilolkodd hangot iitdttek
meg. Akkor csak a baloldal hirdetett teljes
jogegyenldséget, ¢s tett szamos igéretet. El kell
ismerni, hogy meg is sziilettek a magyar egyetemek
és féiskoldk, megnyithattak kapuikat a bezart
magyar kozépiskolak, kozel szaz magyar iskolat
inditottak a moldvai csingoknal, allami magyar
készinhdzak nyiltak — és sorolhatndm. Egyébként
1944-t61, tizennégy éves koromtol, egészen 1983-ig,
amikor eljéttem Romaniabol, soha nem éreztem,
hogy barki is megkérddjelezné magyarsigomat.
Jogomat, hogy a magyar nyelv, a magyar irodalom,
a magyar kultara jogaiért kidlljak. Az 1989-es
fordulat utdn azonban észrevettem, hogy a roméniai
magyar konyvkiadds, televiziézas, radidzas
torténetérdl szolo irasok egy része megkeriili a
nevemet. A budapesti Urdnia nemzeti filmszin-
hazban, egy igen fontos erdélyi konyv bemutat6jan
az el6adot az elnokld Benkd Samu volt kénytelen
helyreigazitani a sorozat vallaldsa, tdimogatdsa,
kiharcoldsa, finanszirozasa tigyében. A nevemet
csak ¢ mondta ki. S noha az ember semmit sem
cselekszik azért, hogy utdna megdicsérjék, nevének
kiradirozasa a torténetbdl nem viselhetd el kénnyen.

Szolgalat
vagy magyarkodas?

— Miként fogadtik az olvasck a nemrégiben
megjelent Diurnus-vdlogatdst?

— Sehogy. A Magyar Nemzet hétvégi cslicsa
kozel kétszazezer példany volt, olvasbinak szima
ennek a hdromszorosa, négyszerese. Hajdani ol-
vasdim egy része a jobbra tolddas ellenére meg-
maradt a lap mellett, ahol az elmdlt tizennégy év-

AzElet és Irodalomban jelent meg, 1992 tavaszan.
Majd VarsGban, a Nowa respublika kozolte elsd
helyen, és megjelent a német Die Weltben vagy a
Die Zeitben is. Hirtelen nem is tudom, hogy
melyikben, mert az egyikben megjelent, a masik meg
tdmadta. Aztan a hildesheimi egyetem tanulmany-
kotete kozolte, st megjelent Izraclben is. Magyar-
orszagon mindmaig semmiféle frott visszhangjardl
nem tudok.

— Ezért tiintél el a magyarorszagi sajtobol?

—Miutan felmondtam a Magyar Nemzetnél, meg-
keresett a Népszabadsdg, ott folytattam a rovatomat.
Amig Pesten, a Blaha Lujza téren ,Jakott” a szer-
kesztdség, volt hangulata, dumdltunk egymdssal, jol
éreztem magam. Aztan atkoltozott Obudara, a Bécsi
titra, s ez gy tetszik, sok mindennel egybe esett: hideg
lett bent. Ebben bizonydra szerepet jatszott, hogy 1991
oktdberében megvalasztottak a Magyar Ujsdgirok
Orszagos Szovetsége elndkévé, ami tarsadalmi
munkaban alaposan lek6tott. A szerkesztGség napi
jegyzeteim fejében felmentett a napi bejards aldl.
Kapcsolataim a kollégakkal ettél nem lettek
szorosabbak... Amikor 1994-ben f6lépiiltem stlyos
gépkocsi-balesetembdl, kivivtam a nyugdijaz-
tatasomat. A Népszabadsag foszerkesztdje igyekezett
lebeszélni; elfogadhattam volna ajanlatét, szerzo-
désesként folytathattam volna Otddnapi térca cimii
heti rovatomat, amely a napi jegyzetet véltotta fel.
Nem vallaltam, unalmasnak és érdektelennek
tartottam. Talan hiba volt, hogy viszont révidesen
publikdltam a Magyar Hirlapban. Ott is heti
tarcarovatot kaptam, amely gyanim szerint azért
maradt abba, mert a Horn-kormany és az MSZP nem
1étez6 médiapolitikdjat ostoroztam tarcimban; ennek
pimasz-témoren Az MSZP sajt6hibdja cimet adtam.

—Jol értem-e, hogy lassanként elfogytak az vijsd-
gok, ahovd rendszeresen irhattdl volna?

— Csakugyan az eltiinésem legfontosabb eleme,
hogy nem volt mér ,,Leibjournalom”: lap, amely
igényli rendszeres jelenlétemet. Illetve mégis lett,
mert a Budapesti Lap cimii, hatezer példanyban
megjelend havilapban rendszeresen frok és szer-
kesztek. Féleg médiahallgatok irasait szerkesztem,
éselszeretettel frok média-tigyekrdl. Valamint, per-
sze, erdélyi targyd irasokat ,,favorizalok™. J6 pub-
licisztikat irt ide Bir6 Béla, Méra Zoltan, Nagy Csa-
ba (utébbi cikkéhez a Nyugati Jelen-kollekciomat
adtam Kkolcson, a szerzd hivatkozik is cikkében a
lapra). Megirtam magam is, hogy az MSZP-nek oko-
sabban, szellemesebben, Gszintébben és érzelmeseb-
ben kellene nyitnia az ifjisdg, a nemzeti iigy, a hatd-
ron tli magyarsag €s a magyar értelmiségiek felé.

—Ha elolvasom a mai jegyzeteidet, ugyaniigy ta-
lalok benniik kiemelésre érdemes, szellemes és frap-
pdns mondatokat, mint arégebbiekben. De ha a jegy-
zetek szovetét nézem, mintha mds anyagbol késziiltek
volna. Nem lehetséges, hogy akkoriban benne éltél
az életben — albérletek, pesti, majd budai fobérletek
— s nem kellett téma utdn nézned? Jott az magdtol,
csak le kellett érte hajolni. Amicta azonban kikiltiztél
Pilisszentivdnra, és hdztulajdonos letté], mintha meg-
ritkult volna koriilotted az élet. S ne bantdodj meg, de
ezavikuum érzékelheté a jegyzeteidben is. Ami nem
volna baj egy irodalmi életérzés modern vagy ,,mo-
dern” dbrdzoldsdban, mindazondltal aligha kedvez
amégiscsak kozérthetdségre szamot tartd jegyzetnek.

Vajon nem kéne megint visszavdltanod a regényre?
Vagy legaldbbis a novelldra? Esetleg aversre? Nem
kéne megirni az bszikéket?

— Igazad van. Ridegen: szépirodalmat hisz éve
nem irtam. Csak két, Romaniaban megkezdett kis-
regényt (Hogyan kell kastélyt épiteni, A fonok 1a-
nya) fejeztem be. Egy harmadikkal kiegészitve a
Szépirodalmi Kiadénal jelentek meg. A kastélyos
az drkosi kastély torténetébdl ihlet6dott. A féndk meg
a lanya regénye, mely Osszeér erotikusan a kas-
télyossal, a partallami elit életébdl ihletddott. Abba
belelattam sogorom és kamaszkori bardtom, Gere
Mihaly révén. Aki kdzponti bizottsagi titkdr meg mi-
niszter is volt, mert egyiitt {ilt valamikor Ceauses-
cuval, s talan mert hossz( ideig fegyelmezett magyar
volt. Kevesen tudjak, hogy a part legutolsd, dramai
politikai bizottsdgi iilésén, 1989. december 22-¢n pot-
tagként és els6 felszolaloként szembefordult Ceau-
sescuval, aki azt mondta, hogy a ,,cs6cselékkel”
szemben fegyvereket is be kell vetni. Ezt nem téle
tudom, akinél hajdan a kegyvesztett Iliescuval
annyiszor taldlkoztam. Hanem volt osztalytarsamtol
a temesvari piarista gimnaziumban, Andrei Velatol,
a fétitkari-elnoki kancelldria aznap soros vezetdjétoL.
Iliescu tudtaval a Vela Bandi irdnyitdsa alatt re-
konstrualt jegyzSkonyvbdl, melyet aroman sajté koz-
readott, kihiztdk Gere felszolaldsdt, hogy tiz évre
télhessék. Méghozza épp azért, ami ellen iltakozott:
a népirtasban vald részvétel vadjaval. En ezt sza-
mon kértem Iliescutél a Cotroceni-i palotban, miu-
tan interjit készitettiink vele. Emlékszem sz6 sze-
rint a szavaira: ,,Da, draga, e cumplit... S-asteptam,
se mai calmeaza spiritele, si apoi vedem noi”. Vagyis
rettenetes, de majd megnyugszanak a kedélyek, s
akkor meglatjuk... Fekete pillanata volt €letemnek.

Akinek 0sszement
a vilagképe

— Most pilisvérosvdri dolgozoszobddban beszél-
getiink. Alant, a volgyben banyato vize csillan, gye-
rekek lovagolnak a felfiijt autogumin. A tdj szép és
idillikus. De milyen a hdzigazda kizérzete?

— A, diurnus” napi sikereinek apropénze sokdig
kielégitett. 1994-95 tdjékan viszont azon mr tl vol-
tam, hogy ajanlkozzam, ahhoz pedig nem voltam
elég erds, hogy maganyomban nagy irodalmi val-
lalkozasba fogjak. S hogy ez ne f4jjon dlland6an, no
meg azért, mert anyagilag is rdszorultam, elkezdtem
Kkenyérmunkat” végezni — irds helyett. Kéziratokat
gondozok, konyveket szerkesztek, nyersforditdsokat
frok 4t magyarra. Nem sajnaltatom magam, 6riilok,
hogy napi tizenkét 6rat képes vagyok dolgozni. Ha
lenne pénzem, ennyi erdvel akdr egy archivumnak
is megirhatndm az emlékirataimat. Hetvendtodik élet-
évembe Iéptem, €s az asztmam lassan fontosabb a
Pulitzer- és egyéb dijaimndl.

— Bocsdss meg, igazin nem akartalak magya-
rdzkoddsra kényszeriteni.

—Te bocsdss meg, hogy az iménti mondatok az
Onigazolast sugalltak szamodra. Valéjaban, mint a
tej, ,,0sszement” a viligképem. Bevallom, a kapita-
lizmust ma sem ldtom jobbnak, mint hatvan évvel
ezel6tt. Azt viszont megtanultam, hogy hidba
aldozzak akar életiiket is az utopiak idealistai, szinte
mindegy, hogy milyen jegyben alakul ki a hatalom:
mechanizmusa és mordlja nem Rotterdami Erasmus
boles elképzelései szerint alakul, hanem Machiavelli
tanitdsanak megfelelden.

—Szomorti volna igy befejezni a beszélgetést. Meg-
kérdem hdt, hogy mikor trod ki magadbol a szomo-
riisdg, a reménytelenség regényét?

— Nem akarom, nem tudom megirni. Mar csak
azért sem, mert nem vagyok allandéan szomor és
reménytelen. Ebben azonban benne rejlik annak a
nyitja-titka is, hogy miért nem igazi események mar
a publicisztikdim sem. Tiszta szivbdl immar csak
félni, elhdritani, figyelmeztetni vagyok képes. De
apokaliptikusan nem akarok frni. Ahol valami kis
esélyt, reményt fedezek fel, nyomban felkarolom.
Azért dlltam volt Medgyessy Péter mellé, mert nem
éreztem ndla hatalmi mamort, zsarnoki hajlamot,
megalomaniat. Politikai életiitja azt bizonyitja, hogy
ahatalom megszerzéséhez elegendd lehet ilyen-olyan
személyes, érzelmi és értelmi készség, intelligencia,
miiveltség, koncepcid, a miniszterelnoki hatalom
megtartdsahoz viszont més is kell.

— Mi az, amit nem kérdeztem, de még szivesen
elmondandl az Irodalmi Jelen olvasdinak?

— Az igazi interjik befejezhetetlenek. Az interji
alanya végiil mindig azt érzi, hogy mondanddja
ezrelékének ezrelékét sem vallotta be. S6t, fontos
kérdésekre sem valaszoltam. Oszikék? A jeles kolto,
Orbén Otto dtvenkilencedik sziiletésnapjéra frott sz0-
vegem, amelyet a Kossuth Klubban lezajlott barati
tinnepség rendezdjének, Jancsé Miklosnak a fel-
kérésére frtam, taldn az egyetlen j majdnem-versem,
amelyet 1983. dprilis 18., azaz ideérkezésem Ota
kiadtam. Az Elet és Irodalomban jelent meg. Az eltelt
huszonegy ¢év alatt irtam még verseket, de nem ad-
tam ki 6ket a kezembdl. Mert verset csak zsenidlisat
szabad {rni.
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Balatoni
varazslat

A szemekben csoddlkozas volt:
virdgszivarvany csendje langolt.

Virdgszivarvany ég csendje
lobbant it tiikros végtelenbe.

Vizén a porcelanfehérnek
szitak6tdszarny gyult ki s fénylett.

Barndszold rét ragyogta nydrban
a déli partrdl messze lattam:

hegyek alltak sotétld kéken
tiikdrtdncok végtelenjében,

s egy Nagy Vardzslo, fényvarézslat
tizott feléjiik fecskeszarnyat.

Vizén a porcelanfehérnek
felcsengtek eziist messzeségek,

s lattam nagy kéz nyitotta tdjban:
minden szépségben szabadsdg van,

s szabad a szépség minden foglya —
ég, viz, hegy, rét szivig ragyogta.

Enekek
arnya

Fent fehérlanga felhdénekek:
kigytlt hajok Gsztak a rét felett.

Az arnyuk lent sotétlett rétet at,
s drnyak kozott arany szigetvildg

csabitott, lazadt, ragyogott tova:

égi kal6zok foldi otthona.

Arany szigetsor, lattam, szivig ég,

s fajdit a szivben szikrdzo zenét.

Elasztak fent a felhdlang-hajok.
Tiicsokhar kindlt holdas altatot.

Nagy kikoténk: az 6rok rét felett
csupan csak ének viltott éneket,

csak fényt a fény: végtelen égi rét

csillogtatta fent virdgénekét.

Enekérnyon hold, csillag szallt tova:

égi és foldi rétek mosolya.

MOLNAR VILMOS

Béla kézrekeritése

Oktdber kozepén tobbnyire
mdr csipdsek a hajnalok. A
gyarnegyed kornyékén, ahol

Szervek kissé ingertiltek. Mi
mindennel nem prébalkoznak a
civilek! Osszezavarni az ligyme-

véget ér a varos, még csipdseb-
bek.

Szemekben az dlom mara-
déka, nem fog a beszéd senkit.
Halotti menethez hasonld, csak
valamivel gyorsabb vonulds.
Morcos képpel, tomott sorok-
ban, szapordn a gyarkapu felé.
Egykedvi, egyenletes, egyira-
nyli mozgds; egyremegy.

De most szembe is jonnek:
kettd. Egy par rendér. Tobb-
nyire Ggy csindljak, hogy az
egyik altiszt, a masik kiskato-
na. De ezek tigy csindljik,
hogy mind a kettd altiszt.
Egyenruhaban, egyforma
rangban, egyszerre 1épnek.
Erésen par-rendér 6k ketten:
ikrek. Tényleg azok, sziileté-
siiktél fogva. Nem mintha
mésképp is azok lehetnének.
Parabbak ¢k minden par rend-
6rnél. Masrészt egyenruhaban
az ikrek is ikrebbek.

Tudjék ezt 6k is. Kicsit 1d is
jatszanak. Egészen egyforman
csindlnak mindent. Mozdula-
taik feszesek, csak semmi la-
zasdg. A ham nem akkor bol-
dog, ha 16tyog, hanem ha ra-
fesziil a l6ra. Fellépésiik ma-
gabiztos, érzddik, hogy nem
ma kezdték. Hatdsosan alakit-
jak azt, aminek hat6sagi szerv-
nek latszania kell. Hadd damul-
dozzanak a népek.

A népek nem dmuldoznak.
Kicsit vicenek hatnak 6k igy
egyiitt. De kora reggel a népek
nincsenek vicces kedviikben.
Rendértél még annyira sem.
Nincs semmi rohogés. Néman
kitér eldliik mindenki.

Egyediil egy ember az egy
ember. Megdupldzva kicsit
madr olyan, mintha jelentene
valamit. Mintha sziikségesnek
lattak volna 6t megismételni.
Fontossdgat hangstlyozando.
Fontos dolgokra nem figyel a
nép.

A vagongyar és a villanyte-
lep kozott saros utca kanyaro-

netet, ahhoz értenek. Nagy svi-
hak lehet ez a Béla is. Nyomhatja
egypar dolog a lelkét. Nem cso-
da, hogy el6 kell dllitani. Pedig
az ember ki se nézné beldle. Vagy
beldliik. Annyira pimasz ez a Bé-
la, hogy mar Béldk.

Szervek mélyen megbantdd-
nak. Zokon esik, akarhogy is. Ok
finomak voltak, mondhatni
gyongédek. S akkor tessék!
Pedig tudnak 6k targyalni més-
képp is. Effeldl nyugodt lehet
akarki. Na de majd a székhelyen.
Majd odabenn. Addig is indits
elére! Jojjon ez a Béla, aki kett!
J6jjon csak szépen! Mig jol megy
dolga. Mig jol valagon nem
rigjdk 6t. Vagy Sket. Ez a piszok
Béla. Vagy Bélak.

Sok mindent hall, lat, tapasz-
tal; nehéz egy szerv élete. Tul
kell tennie magat sok mindenen.
Nehéz igy végigmenni az utcdn
is, rezzenéstelen arccal. Mikor
a sok népnek huncutul csillog a
szeme. Mikor a sok népnek gya-
ndsan remeg a szdja széle.
Kurva meld! Kurva Béla! Nehéz
szembemenni a szembejovok-
kel.

A népnek pedig huncutul csil-
log a szeme, gyantisan remeg a
szdja széle. A nép mostanra mint-
ha egészen felébredt volna. Jol
kinyitja a szemét és figyel. Er-
téen gusztdlja a furcsa menetet.
Ez mir igen, ez igen! Tudnak a
zsaruk, hidba!

Az imént is jottek, de akkor
még csak duplan voltak. Aztat
még nem lehetett dijnyertes mu-
tatvanynak nevezni, aztat még
nem. Nem volt olyan nagy eresz-
tés. Na de a mostani, na de most!
Birki ldthatja: kétszer dupldn
vannak! Ok tudjk, hogy csinal-
jak. Ertik a modjat a zsaruk, az
egyszer biztos!

Vigyorognak a népek: vicce-
16dnek a zsaruk! A két jopofa.
Vagy a két plusz két jopofa. Ezek
azsaruk, ezek a zsaruk! Egy pil-
lanatra sem tudnak veszteg {ilni

dik be. A végében a régi pa-
pirbegytijt6 elhagyott raktdrai. Szavatoltan
szélvédett hely, a betontetd nem 4zik be, az
ottfelejtett papirhalmok elézékenyen kindlkoz-
nak takaroként. Régi Szinhazkritikak leflizott
¢évfolyamai, Nietzsche-konyv leszakadt bori-
t6ja, kissé megporkoldott széld Elet és Tudo-
mdny. Egy kulturdlt hely. Kivanhat-e jobbat
alvésra valaki?

A hatésdgok tudomdsa szerint itt lapul meg
Béla. Vezetékneve bizonytalan, talan nincs is
neki. Nem akar 6 urizélni, 6 csak egy olyan
egyszer( Béla. Nem sok vizet zavar, tobbnyire
szem eldtt sincs. Torzonborz voros szakélla né-
mileg ugyan vad kiilsét kdlcséndz neki, koszos
z6ld pul6vere sem hat bizalomgerjesztden. De
maskiilonben egy egészen artalmatlan Béla.
Eléldegél a régi papirbegytijtében. Falatozni el-
jar az tizemi étkezde kukdihoz.

Egyet-mast azért csak elkdvethetett Béla.
Vagy valahol valamit ldthatott Béla. Vagy va-
lamiképpen veszélyt jelenthet Béla. Vagy va-
lami. Ha mar érte jott a hatosag. Ha mar el
fogjak allitani.

Egyszerre két jobb kéz is nehezedik Béla vél-
ldra. Egyik jobbrol, mésik balr6l. Hadd érezze
dupldn a torvény erejét. Ha netdn renitenskedni
akarna. Ha netdn csacska dolgokkal probalkoz-
na. De Béla nem akar, de Béla nem prébalko-
zik. Akkor sz6 nélkiil inditson el6re! Béla sz6

nélkil indit. Mintha igy lenne rendjén. Lehet,
igy van rendjén. Egy Béla ne kérdezéskodjon.
Pléne ne ellenkezzen. Orvendjen, hogy luk van
neki ott. Orvendjen, hogy tud kakalni. Ugy-
mond.

Mennek szép egyetértésben. Kozépen, akar-
ha a csalad kedvence: Béla. Eddig siman ment
minden. A hat6sdgi szervek elégedettek. El¢-
gedett lehet a lakossdg is. Es halds. A lakossdg
hallgasson, legyen elégedett és legyen hélds.
Bolondos 6tlet pedig: egyszerre boldogitani ha-
tosagot, lakossagot. Ez a Béla, ez a Béla!

Ahogy befordulnak a betonépiilet sarkanal,
all egy alak veliik szemben. Torzonborz véros
szakalla van neki is. Koszos zold puldver rajta
is. Mint Béla, szakasztott olyan arcra is.

Ikrek lesznek 6k is, nem egyéb. Azok szii-
letésiik 6ta. Nem mintha masképp is azok le-
hetnének. Nem ma kezdték 6k sem. Parabbak
6k minden mds par csdvesnél. Nincs ebben
semmi szdndék. Annyi, hogy éppen igy ado-
dott. Végeredményben nincs 14 torvény, hogy
csak hatdsag lehet iker.

Szervek pillanatra meghokkennek. De nem
talsagosan. Edzett szervek 6k nagyon. Atmen-
tek mdr egyen s mdson. Megértek mdr emezt-
amazt. Miben dll nekik lekapni a mdsik Béldt
is? Egy tiptre lekapjak. Ugy lekapjak, mint a
golyd!

a valagukon. Annyira hajtja dket
az indulat, hogy vidam perceket szerezzenek a
népnek. Mennyire szerethetik ezek a lakos-
sagot! Mit meg nem tesznek, hogy javuljon a
nép kedélye.

A két szerv Kicsit indiszponalt. Magabiztos-
saguk is egészen odalett. Pedig alapjaban véve
elégedettek kéne legyenek: egy Béla helyett
kettdre tettek szert. Igaz, csak egyre szolt a
megbizatas. Viszont tdl van teljesitve a terv.
Béldkbol bdség lett, BElakbal lehet valogatni.
Akkor mégis miért van az az érzésiik, hogy
valami el van cseszve?

Az sem j6, ha til vidorak a népek, mikor
szerv van jelen. Ne man legyen olyan kedélyes
anép. Az ilyesmitdl taldl az az érzése timadni
a szervnek, hogy rajta vidulnak. Az ilyesmit6l
bizonytalanodik el a szerv, lesz oda a kemény-
sége. Nem j6 az, ha odalesz a szerv kemény-
sége.

A kétely meg csak motoszkal a szervekben,
izeg-mozog nekik odabenn. Egyikdjiikben in-
kabb, mint mésikéjukban.

Meg kéne tudni bizonyos dolgot, tisztazni
kéne man valamit. Egyikdjiiknek taldn, vagy
masikéjuknak.

Magatél adodik a kérdés, el is hangzik nem-
sokara. Egyikdjiiktdl, de az is lehet, masiko-
juktol:

— Aztdn... melyik6tok a bélabb?
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Szerelmi keringo

— szubjektiv jegyzetek egy szinmtirdl —

Gutai Istvan dramaird lepett meg egy érdekes
kotettel. A kilenc szerzd szint keres cimmel kia-
dott Mai magyar drdmdk gytijteményes kotet
Budapesten jelent meg (S&S Karakter Kft.
Konyvkiadd) Perlawi Andor szerkesztésében.
A kilenc szerz6 egyike, Gutai Istvan dedi-
kaci6jat olvasva, melyben az all, hogy ,,Kdsz6-
nettel Pongracz P. Marianak”, nem tudtam, mire
gondoljak. Miért hilds nekem a szerzd, akit nem
ismerek, s birmennyire is erltettem emléke-
zbtehetségemet, egyre inkdbb nyilvanvalova
valt, hogy sohasem taldlkoztunk, vagy mégis?
Talan ott volt 2001 nyardn azon a budapesti
konyvvasaron, amikor a Kortars Kényvkiado-
ndl megjelent Kertiink Istennel hatdros cimii
Gozsdu-kétetemet dedikaltam, Alexa Karoly
ir6 tarsasagaban. Tény, hogy a konyv jo kezekbe
keriilt, ért6, a 1ényeget megérzd olvaséra. Ez a
magyarazata annak, hogy a Gozsdu Elek és Weisz
Anna levelezését tartalmazo, mintegy 700
oldalas vaskos kotetbdl drdmai 6tletet meritett
Gutai Istvan. 1gy sziiletett meg a Kedves Gozs-
du! (Az élet kettGs kertje) cimii szinjatéka, mely
az emlitett gytijteményes drdmakoétet indit da-
rabja.

Régota foglalkoztat egy Gozsdu-drama gon-
dolata. Tébb izben is nyilatkoztam errdl sajto-
ban, sét a budapesti radidban is. Sok {robara-
tom biztatott, siirgetett, ne halogassam, mert
mdsok meg fognak eldzni, elhaldsszak el6lem
a jo témat. A levélregényben ott liiktet a szin-
padi mi, a parbeszédek és monoldgok ugy-
mond ,.készen dllnak”, val6sdggal kikivankoz-
nak a zart kotetbdl. A szoveg muzsikal, a leira-
sok lattatjak a torténet terét, ,feloltoztetik” a
szereploket. A cselekmény se hidnyzik, s6t a
dramai fesziiltség sem. Lam, Gutai Istvan meg-
ragadta ezt a lehetdséget és szinjatékot irt az
ir6 és mizsdja szerelmi kapcsolatdrdl. A sza-
zad eleji (1906-1915) ,,idill” iizenete tdlmutat
a nd-férfi kapcsolat, a kotés és oldds, a boldog
felldngolds és lasst kihunyds, a beteljesiiletleniil
is szép, nemes ¢rzések bivkorén. Dokumen-
tum-irodalom, egy sokdig méltatlanul elfelejtett
magyar ir6 életmlivének szerves része, emellett
korrajz, vallomads a torténelmi-tarsadalmi 1ét-
tért6l meghatarozott alkotdi allasfoglalasrol, az
ir6 esztétikai-erkolcsi magatartdsardl, s nem
utolsd sorban az egyetemes kultirat magaba szi-
v6, nagy miveltségii ird ars poeticajarol.

Gutai szinjatéka eredeti és a darab hangula-
tahoz szervesen hozzatartozd diszlet-kerettel
kelti életre a torténés szinhelyeit. Szallodai szo-
ba, operapaholy, vonatfiilke, hajéfedélzet, ten-
gerparti strand (Anna magdnyos Ordinak szi-
getei), illetve Gozsdu temesviri, fehértemplomi
dolgozdszobdi, kdvéhazi és vacsoraasztal, a
levelek megirdsanak terei. A postalada jelké-
pesen van jelen, mintegy igazolva, hogy a le-
velek val6ban feladattak és elértek a cimzetthez.
Levélregény alapjan készilt szinmiinél ez

egyaltalan nem mellékes. Bevallom, ilyen meg-
olddsra nem szdmitottam, s csak a szinpadi mti-
vészetben jartas, tapasztalt rd gondolhatott erre,
hogy minél hitelesebbé tegye a torténetet. A sze-
repldék ,,bemutatkozdsa” is mesterfogds. A
,szlikségszert, elkeriilhetetlen, szinte parancso-
16 erd” vezeti Gozsdut a ,,szEép mesébe valg”
kaland kereséséhez, mig Anna idegesen remegd
teste és mimdzalelke mintegy beleillik a von-
zalom misztikus erejii varazslataba. Valészinii-
leg ezért kiildi rogton, taldlkozdsuk utdn Bad-
gasteinbe, mely hideg és esds. Gozsdu is hiivos
iddket €1, maganyra, meg nem értésre panasz-
kodik. A két ,napimdd6” aztdn menekiil. Anna
Velencébe, Gozsdu az olvasmdnyaihoz, ame-
lyeket ropke eszmefuttatdsok kiséretében ajanl
a modern ideg-asszonynak. Hogy mit jelentett
Velence Gozsdunak, azt egyik gyonyori esszé-
jében fejti ki, amelyet a fehér galambok, a pusz-
tulé madarak védelmében ir, mintegy vddbe-
szédként. Az ajanlott olvasmanyok kozott (taldn
szandékosan mondott le errdl a szinmiiird) nem
szerepelnek Gozsdu sajat konyvei, amelyeket,
tudjuk, rendszeresen elkiildott Anndnak. A leg-
szebb szerelmes levelek koziil viszont nem
hidnyzik egy sem. Orémmel olvastam (jra az
Enekek énekével vetekedd szerelmi vallomast,
a,,csodakert” viragvarazslatat, a javorfak és dio-
fak koronai folétt kitaruld csillagos égboltrdl,
a fak levelein pihend sugarakat lengetd alvd
csendrdl sz016 sorokat. A harmonia, a szEépség
keresése majdnem egyet jelent a szerelmi be-

1950.
Sérpilis.
Sziiletésem
évszama is
mutatja,
nem
vagyok
fiatal szerzg.

A kitetben olvashat6 szinmivon kiviil drdmt irtam Sz6ts Istvan Grof
Batthydny Lajos f6benjar6 pere és vér Az aradi tizenh
cim forgatékonyvébsl, Wass Albert Tizenhdrom almafa c.
regényébsl. Mds szinpadi jdtékaim, jeleneteim a Pro Pannénia
Kiad6nal j 1 how c. ko olvashatok

Gutai Istvdn

Gutai Istvan fénykeépes vallomasa (a kotet 7.
oldalan) 6nmagarél, dramairéi munkassagarol:
,,1950. Sarpilis. Sziiletésem évszama is mutatja,
nem vagyok fiatal szerzo. A kotetben olvashato
szinmiivon kiviil dramat irtam Szots Istvan
Grof Batthyany Lajos fobenjaro pere és
vértandsaga, Az aradi tizenhdrom cimi for-
gatokonyvébol, Wass Albert Tizenhdrom almafa
c. regényébol. Mas szinpadi jatékaim, je-
leneteim a Pro Pannénia Kiadonal megjelend
Valosdgshow c. kotetben olvashatok.”

Mai »

magyar

drdamdk

A konyv fedélapja
teljesiilés vagyaval. ,,Magaval lenni, magaval
zenét hallgatni, képeket nézni, nem kivannék
semmi mast” — s6hajtja Anna. A testi kozelséget
feldldozzak a lelki kozelségért, s hogy mennyi
mélység van ebben a kapcsolatban, arra Gjabb
¢s ijabb vallomdasok bizonysaga visszhangzik.
Az élet néha ugyan ,,belediiborog” ebbe a mar-
mar f61don tili mesébe. Az erdsebb, realistabb
tonusokrdl nem mondhatott le a szerzé, még
akkor sem, ha a szerelmi kapcsolatra koncent-
ralta minden figyelmét. A pénz maniakusairdl,
a hitisagrol, az ostoba prédasagrol, a diplomacia
pokolkonyhdirdl, a kivéhazi mondén damakrol,
alarmas beszédi félmiveltekrdl, a banalis €let-
rélis elmélkedik, lazadozik. Kozben szdl a ze-
ne, templomba mennek imadkozni a hiaboriba
kiildott katonak, akik a mindenhato Istent ke-
resik, amely a haldlok haldlaval megbiinteti a
békebontd gonoszokat. Gozsdu egyre mogor-
vabb lesz, s mig Anna Bécs ,,foglya”, a kap-
csolatuk elhidegiil. A levelek maganbeszélge-
tésekké valnak. A csalddas, mint madarijesztd,
elhessegeti a mives gondolatokat. A sorokban
nyugtalansdg, idegesség fesziil. Dramai fejle-
ménynek kitling ez az adagolds, mely az utolsd
levél megirdsahoz és a biicstisorokhoz vezet.
Az ir6 gyaszos tekintettel dobja be ,,elbocsatd
tizenetét” a postaladdba, mikozben felhangzik
Chopin Nocturne-je.

Sokaig nem tudtam megvalni ettd] a szinmii-
tél, mely, akar a leveleskonyv, immar hozza-
tartozik az irérdl alkotott 6sszképhez. Ugyanak-
kor megerdsitette bennem a hitet, hogy a téma
ezzel nem meriilt ki. En egészen masképpen
képzeltem el a drdmat. A viltozatok lehetdsége,
1dm, nyitva maradt, ami semmit sem von le a
szinmd értékébal. Oszinte elismerés illeti ezért
Gutai Istvant, akit immar Gozsdu-baratként tar-
tok szdmon kedves ismeréseim kozott.

PoNGRACZ P. MARIA

Fodor Sandor

anekdotaja

A ,szerz0” szerzoje

Sokszor gondolok — némi szelid irigység-
gel — boldog emlékezetli Edesapamra. J6-
kedvét, der(ilatast majdnem minden koriil-
mények kozott megdrzé egyéniségére. Ebbdl
taldn 6rokoltem T6le valamit — de nem sokat.

Akeserves emlékezetii 1952-ik év tavaszan
letartoztattdk. Hivatali fidkjat ugyanis egy éj-
szakai kutatds sordn feltorte a milicia a tobbi
fiokkal egyiitt, valami sikkasztdsféle miatt.
Nos, az O fidkjaban érdekesebbet taldltak hol-
mi lopott holminal: egy II. Osztalyt német
vaskeresztet, amelyre még a fronton érdeme-
sitették Edesapdmat — és Hitler Mein Kampf
cimi ,,életmiivét”, magyar véltozatban, Har-
com cimmel, amelyet Edesapdm csak ki-
vancsisagbol tett félre, hogy majd elolvassa,
de oddig se jutott vele, hogy felvégja az ol-
dalait. Szerencséjére. gy aztan birsag clé
se allitottak, ,,minddssze” mastél évnyi sza-
badsagvesztésre itélték, igynevezett ,,admi-
nisztrat{v” Gton.

Amikor Brasséban belokték egy tobbsze-
mélyes celldba, néhany gorog katolikus tisz-
telend6 kozé, Edesapam jokedvien rajuk ko-
szont magyarul:

— Dicsértessék... és adjon Isten, ami nincs,
vegye el, ami van!

Az egyik magyarul jol tudé gorog ka-
tolikus tisztelendd gyanakodva fogadta a ko-
szontést:

—Hogy érti ezt kérem, ha szabad tudnom?

—Ugy, hogy adjon nekiink a Fennval6 sza-
badsdgot — és vegye el tdliink a rabsagot!

No, ez rendben volt.

Alighogy masfél év milva — fogatlanul
ugyan — ismét hazakeriilt, 6rommel latta,
hogy a fia id6kozben irni kezdett. Mihamar
ismét dllasba csoppent (az ,,adminisztrativ
itélet” nem szamitott biintetett elGéletnek), a
rajoni levéltdr latin és német nyelvi leveleit
— iratait forditotta romanra —, 4m nem éllta
meg, hogy el ne dicsekedjék hasonnevii fid-
val, azaz velem. Csakhogy Edesapam nem
szeretett (nem is igen tudott) hencegni, ezért
a dolgot tgy oldotta meg, hogy bevitt mun-
kahelyére egy UTUNK-ot, benne Fehérfenyd
cimii novellimmal. Kinyitotta a lapot az
irdsndl és a szomszEd, iires asztalon felejtette.
Majd csak észreveszik.

Eszrevették. Egy fiatal tisztviseldnek tiint
fel a Fodor Sandor iras.

—N¢é —kidltott fel orvendezve — Sanyi bacsi
a Szerzd? .

—Nem kérem —vagta ki biiszkén Edesapam.

—En a Szerz6 szerzdje vagyok!

Kik és Mik

FERENCZ ZSUZSANNA

Kik fegyvernek latszo targgyal fenyegette
meg 6nmagat. (A fegyvernek latsz6 targy egy
golyostoll volt).

—Fel a kezekkel! Ide az 6sszes pénzt! — ivol-
totte.

Az elrabolt pénztarcaban tizezer dollar begyeskedett.

—Te jo ég, ez nem is az én pénztarcam, hanem a Miké — gondolta —,
mindenesetre épp jokor jott, akkor most nem kell arrdl irnom, hogy nin-
csen pénzem. Mert van. Mert lett.

—Kedves Kik! —mondotta Mik. — Meddig jatszol te még velem? Med-
dig jatszassz te még engem?

— Tudd meg, hogy leginkdbb magamat jatszom, mert még nemigen
ismerlek. Semmiképpen sem tudlak megirni. Egyel6re nem tudom, hogy
végzddsz te, és hol kezd6dom én.

24.

Amikor mar nem is gondolt rd, Mik ismét megjelent, borzasztéan el6l-
tozve. A sok tiritarka ronggyal Gigy mutatott, mint az eséhozé madari-
jesztdk Dél-Romdnidban. Amelyeknek a neve: Paparuda.

Eltelt tiz perc, mig felismerte.

— Magassagos ég! Te nem felelsz meg magyar regény f6hdsének! —
mondta neki. — Vagy lehet, hogy megfelelsz, de nem nekem, és nem Er-
délyben.

Erre Mik t6bb ruhdt véltott, volt erdélyi magyar hadsereg, Kik, re-
formacio, felvildgosodas, Rakéczi fejedelem, Bethlen Gabor fejedelem,
Lorantffy Zsuzsanna, Ferencz Zsuzsanna, Korosi Csoma Sandor, Pet6fi
Séndor a segesvari csatatéren, erdélyi barokk, posztmodern, s6t, kolozsvari
Allami Magyar Szinhdz is.

Ami viszont Kiket csdppet sem vitte kozelebb a kérdés megoldasahoz.
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Mir til koltészetiink hajnalan jelenik meg elsd
eurdpai rangli magyar koltdnk, aki a hagyoms-
nyos énekkoltészet szintjérél a mikoltészet ma-
gaslatdba emelte a magyar lirt. Koltészetének
forrasvidéke a virdgénekektdl az elbeszéld kol-
teményekig, a reformécié zsoltaraitél az olasz
¢s egyetemes reneszansz miivekig terjed.

A f6uri szarmazasi Balassi a harom részre
szakadt Magyarorszdg anarchikus tarsadalmi ko-
riilményeibe sziiletik 1554. okt. 20-dn. Eletének
kiélezett konfliktushelyzetei 6rokolt féktelen
temperamentumat erdsitik fel sziiletésétdl kezd-
ve haldldig. A Balassi csaldd szdzadokon keresztiil
mindig ugyanaz volt: er6szakos, 6nz6, kopo-
nyegforgatd nagyurak egymdsra kovetkez6 nem-
zedékei. Okosak voltak, szerették a miiveltséget,
¢letiiket kockaztattak a hardcsolasért, varakat,
birtokokat cseréltek, raboltak.

Minddssze 15 éves, mikor apjat, a varkapitany
¢s kolté Balassi Janost dsszeeskiivés vadjaval
tartoztatjak le. Apja szabaduldsakor a bécsi ud-
varban jdrja el a hires juhdsztdncot mindenki
nagy csodalatdra és elismerésére. Istvanffy Mik-
16s torténetird leirdsa szerint ,,a csdszar és kirdly
s a tobbi hercegek egy magas emelvényrdl gyo-
nyorkddéssel nézték 6t, amint Pant és Satyruso-
kat utdnozva labszdrait — f6ldig guggolva — majd
Osszekapta, majd szétvetette, majd felszokellve
ugrandozott”. Sziilei vigasztaldsara forditja le
magyarra a német Bock Mihaly hagenaui bol-
cselettanar és prédikator mivét Fiives kertecske
cimmel. Ez életében egyetlen nyomtatdsban
megjelent kdnyve. Kiilonos, hogy ez az annyira
mindenkihez sz616 nagy koltd sohase torekedett
az irodalmi kozismertségre. Apja Bécs irdnti hii-
ségét bizonyitando, elkiildi az erdélyi hadjaratba
(1575), ahol fogsagba esvén, Bathory Istvan ven-
dégként fogadja. A gyulafehérvari udvarban is-
merkedik meg az olasz reneszansz miveltséggel.
Az erdélyi asszonyok, lednyok pedig sziviikbe
zarjak a dalias kolt6t. Orommel fogadjak udvarld
szerelmes verseit is. Késdbb koltészetének egyik
gyongyszemeként is emlegetett Az erdéli Asz-
szony kezére cimil epigrammajaban emlékezik
erdélyi vonatkozast élményére:

Ha szinte érdemem nincs is arra nekem, hogy
0 engem szeressen,

Csak dldott kezével, mint szép ereklyével en-
gem mint kort illessen,

Legyek ferge rabja, bdtor ne szolgdja, csak
szinte el ne vessen.

Csak néhany név, amelyet kdlteménycimekbe
orokitett a kolté: Bebek Judit, Chak Borbala,
Krusit Ilona. Amikor Béthoryt lengyel kirallya
valasztjak, magaval viszi Lengyelorszagba a fia-
tal Balassit. A szines, kulturalt udvari ¢letrdl irja,
hogy ott ,,nyugodalmas és gyonyoriséges élet-
ben €és az sok deliciakban”volt része, tovabba,
hogy ,,a mizsdk nydjassigdnak, a tudomdny
ékességének, a hosszl vandorldsnak és huzamos
udvari életnek hatdsa alatt” mitvelt udvari koltd
valt beldle.

A gondtalan életnek azonban vége szakad. Ap-
ja védelmére tér vissza hazdjaba, de mar nem
talalja életben. Sikertelen hazassagi kérelme is
Krusit Ilondhoz, pedig zilalt anyagi helyzetén
csak ez segitene. Annal nagyobb a sikere viszont
az alkalmi kalandok terén. Annyi sok fellangolds,
futdé viszony utdn 1578-ban ismerkedik meg
Ungnéd Kristof feleségével, Losonczy Anndval.
Apja ,,a temesvari hds”, Losonczy Istvan, aki
1552-ben a torék ostrom idején Temesvar vé-
delmében vesztette életét. A kozel 6 évig tartd
szerelemben Balassinak nemcsak szive, de kol-
tészete is kivirdgzott (Anna-versek). Ezekben a
személyes atélés természetessé avatja a divatot,
a pozt, mint az elsd pasztorérat megorokits Kit
egy bokrétdrol szerzett cimii szerelmi kéltemény-
ben is érzékelhetd:

Most add virdagom nekem bokrétdjt,

Magdhoz hasonlo szerelmes virdgit,

Kiben violdjdt kototte rozsdjt:

Ugy tetszik, hogy értem ebbiil akaratjdt.

Viola szép szine mutatja hivségét,

Rézsa piros volta hozzdm nagy szerelmét,
Fejér rozsa penig mondja tiszta éltét;
Nézsze mint mutatja bolcs és eszes elméjet.

De ldtom, hogy evel nem csak azt jelenti,
Hanem viszont hogy én is oly legyek, kéri,
Hi, tiszta, szerelmes legyen sziivem, inti,
Az minthogy 6 magdt is mondja hozzdm lenni.

Balassi tobbszor fordul a bécsi udvarhoz vir-
kapitanyi dllasért, de csalddja irdnti bizalmatlan-
sagbdl kifoly6lag mindannyiszor hidbavaldan.
Egerben hadnagysagot nyer, de 1582-ben, lli-
tolag dsszeférhetetlensége miatt, innen is tivoz-
nia kell. Megkezdddik hidbavald és vég nélkiili

450 éve sziiletett

Balassi Balint, a poeta doctus

kiizdelme a csalddi vagyon megtartdsaért, illetve
visszaszerzéséért. Nagybdtyja, Balassi Andrds
kiméletleniil és szakszertien forgatja ki javaibdl.
Kicsapongdsai, er6szakoskoddsai, kalandjai ltal
is egyre ismertebbé valik, s6t Anna fiilébe is el-
jutnak a rossz hiresztelések. Verseiben tobbszor
engeszteli a kolté kedvesét. Az én szerelmesem
haragszik most ream kezdetiit egy ilyen eset utan
irja. Az Annahoz tarté koltd szeme ttkdzben
megakad egy menyecskén, s nem habozik leszaki-
tani az ttsz€li virdgot. De a rossz hir megeldzi, s
mire Anndhoz ér, kedvese mér haragosan tekint rd.
Versében pedig ekképpen kesereg e fogadtatasért:
Az én szerelmesem haragszik most redm,
Hogy ingyen bankdodom, azt véli énhozzdm,
Hogy 6tet meguntam,
Fogaddsomat gondolja, hogy megbdntam.

Nem tudok mit tenni, mint kedvét keresni,
Mert ha bankédom is, lddd-é mire érti?
O magat mint gyotri?

Ha penig oriilok, azt is mdsra véli.

Nem hiszi, hogy neki s nem mdsnak drvendek,
Ha vig vagyok, azt hiszi, hogy mdst szeretek,
Egyebet kedvellek,

S annak megnyerésén orvendek, nevetek.

De nem a kalandjai miatt keriil sor a szakitésra,
a kolté hdzassdga a kivalt6 ok. Helyzete rende-
zésére feleségiil veszi unokahiigat, Dobd Krisz-
tindt, rdaddsul katondival elfoglalja a hozomdnyat
képezd sarospataki varat. Ezt visszaveszik, sét
vérfertdzés vadjaval feleségétol is elvalasztjak.
Id6kézben Anna megozvegyiil, s a kolté kez-
detben ésszel, késébb szerelemben djra felldn-
gol6 szivvel is volt kedvese fel¢ fordul. Irja kol-
tészete legjavat képezd verseit (Jalia-ciklus),
hogy majd egy évi ostrom utan raidébbenjen, An-
na nem hédol be ostromdnak, mashoz megy fele-
ségiil. Pedig a Szép magyar komédia cimii dré-
médja is szerelme megnyerését szolgdlnd. A sze-
relemrdl szol6 filoz6fidjat ennek elészavéban fej-
tiki: ,,Az szerelem nem egyéb, hanem egy igen
nagy kivansdg, mellyel igyeksziink nemcsak sze-
méllét, hanem minden jokedvét is megnyerni an-
nak, az kinek minden felett szolgalni, engedni
¢s kedveskedni igyeksziink. Mely ha részeges,
elhagyja a részegséget, csak azért hogy az jo-
zansagaval inkdbb kedvét lelhetné szerelmének,
s tisztességes volta miatt gytilelségbe ne essék
ndla”. A kolté megkiilonboztet lelket nemesitd
,»j0 szerelmet”, ez a hazassagon beliili, amelyben
koriilményei folytan nem lehetett része, és rontd
szerelmet, amelyet ,,rdt tiznek” nevez. S mivel

ESZTERO ISTVAN

—versciklus —

(részlet)

Zubog? tavasszal mindenkor
nevében tisztulhat minden kor,

ha szomju szarvast {iz rettenet
talalni éltetd katfejet,

mikor csupdn belsd rim pajzsunk,
nehogy a sorbdl szerterajzzunk,

legyen, ha kiirt, trombita riad,
az emberségrol példét, ki ad,

vitéz szablyét, szerelmes tollat
nagy Isten tetszésére forgat,

ha galdns metaforan kibont
mézédes szobdl akrosztichont,

ha erd¢€li asszony kezére
piinkdsdi ver6fény személye,

s ekhds erddben cseng@ hangra
lejt korbe Celia, Fulvia, Anna;

Marullust kolt at szebbé sziilén
csatdk kozott nyijtozo fiivon,

Zsuzsanna konnyt topankdban [épdel
a bécsi strassen sz6ke konnyedséggel,
finom rokolya fess alakot ringat,

a htiga mellett, mig visszakacsingat.

Magdba sziv topdzba huny6 alkony
vitéz-szerelmet, kapu f6l6tt balkon
vet drnyat tiing libbenés nyoméba
vardzstor pillanatot oddzva:

Balassi Balint tanca

1. Balassi Balint nevéhez

2. Szép német lany

alkamasint, ki hatba oklel,
nem szir levet hamis torokkel,

ahol Julia foldje hallgat,
a szivén haznak 4t a darvak,

s vérével itt betiikbe flizve
felizzik varak hamvadt iiszke.

Bémulhat csdszar és kirdly ott
tancdn kiperdiil§ vilagot,

hogy’ lettek 6rok golyoallok
hazava n6tt koltGhalalok,

holott az elme hangyaldza
gerjedd mindenségét jarja.

Ha szomjt szarvast iz rettenet
tallni éltetd katfejet,

rimhivét eldszor s utolszor
lelkébdl 1€legzik utdkor.

amig Zsuzsanna jatszi
konnyedséggel

vitéz nehéz zihdlasba fészkel.
S itt Tiefengrab utcdjardl legyen
vég,

kaldris-ajkon méz telitett ize
gyonyort dlel felejthetetlen frizbe,
emésztd bin pergetve édes enyhét.

nem az embertdl fiigg, hogy a szerelem melyik
formaja lepi meg szivét, a szerelem hatalmdban
az ember boldogsdgra vagy szenvedésre van pre-
desztindlva. Annyira kivanta a hdzassdgon beliili
szerelmet, mégis Anna dontésével 6rokre meg-
fosztatik attdl a nyugalomtdl, biztonsagtdl, me-
lyet csak csaladi és rendezett anyagi hattér biz-
tosithat az alkotonak.

Vigasztalédni Bécsbe utazik, amelynek ut-
cairél nem hidnyoznak a vitézek buajat enyhitd
utcalanyok. Errdl ir felejthetetlen jellemzd fi-
nomsaggal a Bécsi Zsuzsanndrdl s Anna-Mdri-
ardl szerzette cimd versében.

Az Zsuzsanna egy szép német ledny,

Bécsben lakik Tiefengrab utcdjdn,

Piros rézsa tiindoklik orcdjdn,

Szép kaldris tetszik az ajakdn,

Kit sok vitéz kivdn

Szép voltdt csuddlvdn,

De csak hedban szeretik sokan.

Vagyon ennek egy szép attyafia,

Kinek neve vig Annamdria,

Sok jo urfi csak azt sija-rija,

Mert mint nénje szép s nincs semmi hija;

Arany szinii haja,

Mint egy gyongy a foga,

Tiszta mézzel folyo & édes szava.

Tobb versben visszhangzik az otthonhoz és
szerelméhez vald kotddés. Példanak alljon itt a
nomindlis stilus tomorit erejét is bizonyitd egyik
remeke, melyben a kozmikus képvilag a koltd
érzelmeinek dimenzidjdra is utal:

O, nagy kerek kék ég, dicséség, fényesség,
csillagok palotdja,

Szép zéolddel béborult, virdgokkal ujult jé illatii
fold tdja,

Csuddkat neveld, galydkat viselé nagy tenger
morotvdja!

Mi haszon énnekem hegyeken, vilgyeken buj-
dosva nyavalognom,

Szornyti havasokon fene pdrduc mddon
kietlenben bolyongnom,

Tovis kozt bokorban, sok essében, héban hol-
tig csak nyomorognom?

Hideg lévén kivol, égvén penig belél Jiilia sze-
relmétiil,

J6 hamar lovakért jarvin Erdél foldét nem
nagy faradsdg nélkiil,

Ezt dszve rendelém, tobbé nem emlitvén Julidt
immdr versiil.

Ezutdn Lengyelorszagba tivozik hatat for-
ditva Vénusnak, de itt is mindjart abba botlik:
beleszeret Szarkandi Annaba, Wesselényi Fe-
renc feleségébe (Célia-versek). A hozza irt
versekben mar nem a kozmikus teret ostromld
¢érzések kialtasai, hanem az elérhetd boldogsag
foldkozeli 6romei szdlalnak meg, hiszen Len-
gyelorszdg csillaga, Szarkdndi Anna szerel-
mében siitkérezhetik a koltd, amint egyik ver-
sében emliti:

Az orszdg csillaga, szerencsés vildga hogyha
fejemre terjedt,

Nekem szolgdl, fénlik, mds eldl eltiinik, csak
egyediil ram gerjedt,

Hdt mi biit rettegek? Miért nem orvendek?
Ldm nem érzek kint s terhet!

Ez vildg minékiink, kiben mi most éliink, ven-
dégfogado hdzunk,

Kiben ma lakunk, vagy jot vagy biit latunk, de
holnap meg kimiilunk,

Azért azon legyiink, az mig tart életiink, legyen
vig teliink, nyarunk!

A Célia-idillt koveti egy madmoros krakkai é;-
szaka ihletése és az azt megorokitd braviiros to-
kélyi koltemény, a Kit egy citeras lengyel leany-
16l szerzett cimt, amelybdl az elsé 2 szakaszt
idézziik:

Szit Zsuzsanna tiizet sziivemre magdra,

Cupidoval iizet szerelme dolgdra,

Mert kis szdja, szép orcdja, mint piinkosti vij
rozsa.

Fényes haja nap csillaga, vagy sdrarany
sdrgdja,

Vékony derekacskdja.

Mutat angyali fént szerelmes szemével,

Piros angyali szént szerelmes szinével.

Ha hozzd int, vigan tekint, sziivemben 6rémet
hint,

De ha megint 1igy néz, amint kit gyilol sziive
szerint,

Ottan érzek siilyos kint.
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Talan utolsé szerelme Fulvia. A nevét cimként
viseld epigrammadja Osszefoglaldst nyujt szerel-
meirdl:

Lettovdbb Julidt, s letinkdabb Celidt ez ideig
szerettem,

Attl keservesen, s ettdl szerelmessen, vigan
mdr biicsiit vettem,

Most Fulvia éget, ki ér bennem véget, mert
tiizén megerjedtem

Hazatérve allasért folyamodik, ismét sikerte-
leniil. L6- és borkereskedéssel foglakozik, va-
gyona morzsdi is elisznak. A hazdjit tobbszor
is elhagyni kényszeriil§ koltd irja vitézi énekei
soraban azt a biicsizd verset, amelyben a felso-
rolds folyamén a szdmdra legfontosabb értékeket
veszi szamba. Az elsé helyen az ,,édes hazam”
all. Balassi haszndlja eldszor ezt a jelzds szer-
kezetet. Ritka a magyar irodalomban. Hasonldan
nagy erdvel Jozsef Attila Hazdm cim( szonett-
ciklusanak zarédarabjaban fordul el6: ,, Edes ha-
zdm, fogadj szivedbe”. Magyarorszag, mint
Eurépa véddbastyajanak (=propugnaculum
Christianitatis) gondolata mdr a XV. szazadban
eléfordult.

O, én édes hazdm, te jo Magyarorszdg,

Ki kereszténységnek viseled pajzsdt,

Viselsz pogdny vérrel festett éles szablit,

Vitézl6 oskola, immdr Isten hozzdd!

Végiil ilyen koriilmények kozott hatarozza el,
hogy részt vesz az 1593-ban meginduld torok
elleni harcokban. Ré egy évvel Esztergom ost-
romanal dgyigolyo jarja at mindkét combjat. Ha-
ldlos d4gydnal Rimay Jdnosra, a baratra és tanit-
vanyra bizza kolt6i hagyatéka rendezését. Rimay
Janos epicédiumdban ezeket a szavakat adja a
haldokl¢6 Balassi szdjdba:

»Mit mondhatok? Eltem. Hol bdtran, hol
féltem.

Kedvvel, biival, panaszval.

Hol mélto vddldasban, tobb rdgalmazdsban,
mert egész fold foly azzal.

Vétkemben rettegtem, jomban orvendeztem,
s vigadtam az igazzal.”

Az éltala kiaddsra el6készitett kotetbdl viszont
csak az istenes versek jelentek meg, azok is csak
Rimay haldla utan. Szerelmi énekei bar széles
korben, de csak kéziratos formaban terjedtek
(Zrinyi Miklés konyvtaraban is volt egy pél-
dany). Bar lirdjanak sok kovetdje akadta 17. sza-
zadban, a kovetkezGben mar feledésbe meriilt, s
igy akik magas szinten folytathattdk volna Ba-
lassinak ezt a kezdeményezését — mint Csokonai
¢s Petdfi— nem ismerhették. Csak 1874-ben buk-
kantak rd a Balassi-kodexre (a koltd sajdt kezével
irt konyvének masolata), s az 1879-ben megje-
lent publikicidja alapjan valtak ismét ismertté
szerelmi tdrgyt kolteményei.

*

Balassi, a tudés kolté miiveltségben is messze
feliilmiilja kordnak dtlagat. Nem verselgetd ftr,
hanem Ontudatos, biiszke, tudatos koltd. Poeta
doctus, tudés kolts. De egyben ,,igazi koltd”,
poeta veritabilis: a miiveltsége igazi tehetséggel
parosul. Ez pedig feltételezi a korabeli irodalmi
kanon alapos ismeretét. Miiveltségére tanulma-
nyai sordn tett szert, hiszen kitliné nevelést ka-
pott, s mint maga irja szerénykedve: ,,némi ta-
nultsagot” szerzett. Bornemisza Péter tanitotta
a vallds, valamint a latin nyelv és kultdra ele-
meire. Tizenegy éves koraban Niirnbergbe megy
tovabb tanulni, 1569-ben pedig valészintileg
valamelyik felsd-németorszagi féiskoldba jar.
Apja szandékabdl erre lehet kovetkeztetni, s a
kolté tudds miveltsége is magasabb kiilfoldi is-
koldztatast sejtet. Valoszintileg nemcsak német
egyetemen, hanem Padovaban is megfordul.
Mindezt kiegésziti az erdélyi udvar olaszos kul-
tirkornyezetében, a lengyel kirdlyi udvar vild-
gaban szerzett miiveltsége.

Erdélyben keletkezett verseiben mar jelen van-
nak a reneszdnsz sablonok, bér a tehetséges koltd
ezeket az udvarl¢ verseiben is szinnel, élmény-
szerliséggel dasitja fel. A szerelmet jelentd
hagyomanyos ,t{iz” metaforat tovabb fejlesztve,
kiegészitve a benne nedves faként g6 képpel, a
szenvedély pélusait is képes kifejezni a Chak
Borbala nevére cimd versében:

Az fiatal fahoz vagyok mdr hasonld, ki még
nyers és zoldellik,

Ki az tiizben lévén egyfeldl nedvesiil s mdsfelol
égetik,

Igy egyfeldl sziivem téled kinoztatik s ismeg
vigasztaltatik.

Tudds koltdre vallanak a mitoldgiai alakok
szerepeltetése, Vénus, Cupido példaul. A kora-
beli kinonnak megfelelden hosszii cimekben irja
koriil a vershelyzetet, lirai ¢letrajzot korvona-
lazva, s a vers végén a keletkezési koriilményeket
foglalja ossze.

Szamos verscim alatt szerepel az ,,ad notam”
jelzés, a nétacimmel, amibd kittinik a 16. sza-
zadi magyar koltészetnek az a konvencidja, hogy

a szovegeket dallamra irtdk. Balassi nemcsak
magyar (magyar nyelven kiviil 8 nyelvet beszél:
latinul, szlovékul, horvétul, lengyeliil, romanul,
torokiil, németiil és olaszul), hanem torok,
roman, olasz stb. dalok dallamdra koltétte ver-
seit, gazdagitva koltészetének ritmustechnikdjat.

Versei tematikailag harom csoportra tagolha-
tok: szerelmi dalokra, tavaszi és vitézi-, illetve
istenes énekekre.

Akkoriban a koltéi jatékossag egyik leheto-
sége volt az akrosztikon (névrejtés). A verssza-
kok kezddbetiiben rejtették el valakinek, rend-
szerint a kedvesnek a nevét. Balassi féleg udvarlo
verseiben folyamodik e jatékhoz. De ir ,,echds”
verset is (Echo=visszhang). Ennek a szabdlya
abbdl az Ovidiusnal olvashatd torténetbdl szar-
mazik, amely szerint az istenek arra {télték a fe-
csegé nimfat (Echot), hogy a neki odakidltott
hangsoroknak csak a méasodik felét kidlthatja visz-
sza. Példa az egyik ilyen Balassi-versbdl:

Nyolc ifiti legény minap titon menvén egy er-
ddbben jutdnak,

Estve felé lévén tréfalvdn, beszélvén ok egy-
mdsnak monddnak:

Vegyiink szot Ekhotul (mond) mi mdtkdinkrol,
mondja nevét azoknak!

Crédulus az elsé, l6n azért elkezdé s monda
nagyot kidltva:

Ekho, de kicsoda az ki sok kinomba most meg-
vigasztalhatna?

Kérlek mond meg nevét, ki mint idvisségit biis
lelkem tigy kiv/ANNA

Tobb verse €lén szerepel a latin nyelvi meg-
jegyzés: ,inventio poetica” (=versszerzd talal-
many). A poeta doctus tudatosan végzett mii-
helymunkat, kiszamitva a vers képeinek hatdsat.
Ilyen ,,inventio poetica” a Darvaknak szol cimi
verse, melyben szerelmének a hazdja felé tartd
darvakkal tizen a bujdoso kolt6. Az olvasé arra
gondol, hogy valahol kiilf6ldon irta keserves
honvagyaban, nem pedig otthon, mint jelen eset-
ben. Itt viszont a kolt6 felidézi élményanyagabdl
a bujdosas emlékét, tapasztalatait, azokat téve
meg a vershelyzet alapjaul.

Mindennap jo reggel ezen repiiltok el szol-
dogdlvdn, darvaim,

Redtok néztemben hullnak keservemben sze-
meimbdl konyveim,

Hogy szép szerelmesem jut eszemben nekem,
megtijulnak kinjaim.

Ldtom utatokot igazitottdtok az orszdg felé,

Az holott az lakik, vig sziivemet aki 6 magdndl
rekeszté;

Valaha énrélam, ki hiven szolgdltam valljon s
emlékezik-¢é?

Koltészetének egyik legjellegzetesebb rene-
szansz vonasa, hogy verseit egy altala eltervezett
kétetkompozicidba rendezi. A versek egymasu-
tanja meghatarozott, az elkésziilt ,,nagy ciklus”
elsd 33 verse hazassagdig tartd, a masodik ha-
zassdga utdni életére vonatkozik. Az elsd az An-
na-verseket, a masodik a Jalia-ciklust tartalmaz-
za elsGsorban. Feltételezhetd, hogy a kotet har-
madik része is 33 versbdl allt volna, azonban az
ide tartozo valldsos versek nem minden darabja
késziilt el. A 3x33 vers elé keriilt volna a Szent-
hdromsdg harom tagjahoz intézett 99 soros Ha-
rom himnusz. Ebbdl lathatd, hogy akar Danténal,
a kozépkori szammisztika Balassinal is szerepet
kapott.

Az aranyos szerkesztés, a reneszansz harmo-
nia diadala az egyes verseken beliil is megmu-
tatkozik. A kilenc versszakbdl all6 Egy katona-
¢énekre, amelyben a végvari katondk vitézségét,
erkolcsi nagysagat orokiti meg, szintén a harmas
szerkezet jellemzd: a vers elsd, otodik és kilen-
cedik szakasza az elvont gondolatsor megjele-
nitéje, a kozbiilsé harom-harom szakasz pedig a
vitézi élet tomoritett pillanatképeit tartalmazza.
A szimmetridt kedvel6 kolté megteremti verse-
lésben a roéla elnevezett Balassi-strofat, belsd
rimmel ldtva el a tizenkilenc szétagos Lukrétia-
verssort. A réla elnevezett str6fan kiviil még hat
olyan versszaktipust haszndlt, amelyekre eldtte
nincs magyarul példa. Ime az emlitett 6-6-7-es
szétagszamra bonthatd, a-a-b, c-c-b, d-d-b
rimképletd strofa az egyik istenes versében:

Végtelen irgalmii, 6 te nagy hatalmii Isten, légy
mdr kegyelmes!

Onts ki mindenestdl jodot ram kebledbdl, mert
la mely veszedelmes

Biinom miatt lelkem, ki titkon rdg engem, mert
nagy sebbel sérelmes.

A nyelv és a zenei hatdsa versforma braviros
miivésze volt. A versszak kialakitasat a kor tanc-
zenéi ihlették meg; mai kifejezéssel ¢lve ezek
reneszansz tdncdalok. A zenei ihletettség azon-
ban a legtobb, egyéb formdji kolteményénél is
felismerhetd; versei nagy részét énekszora kép-
zelte el, s nyilvan Ggy is adta eld bardti kéreiben.

O maga tobb hangszeren is jatszott, és szép ének-
hangja volt. Székincse és koltdi képvildga nem-
csak rendkiviil gazdag, de olyan életképes, hogy
versein mit sem koptatott az évszazadokban mé-
rendd idé.

A magyar irodalomban az elsd versciklus is
az 6 nevéhez flizédik. Torténetkeret erdsiti fel a
versek hatderejét, amelyek mindegyike kiilon is
remekmii. A torténet arrél sz6l, hogy Vénus egy
gyonyord holgy kezét igéri a koltének Cupido
altal, ha elvalik hiitlen feleségétdl. A volt kedves,
Jalia az igért szerelmes, aki azonban egyre elér-
hetetlenebbnek tiinik, mig végiil le is kell mon-
dania réla. A ciklus masodik versében szol arrdl,
hogy szivében Gjra fellingolt az egykori szere-
lem:

Régi szerelem nagy tiize hamud vala szinte,
De im nem tudom mi lole, hogy bennem meg
felgerjede.

Elvdlt szeretém miatt 1j bdnat nagy kénnal
Jogyat,

De nem ldtom semmi modjdt, mint oltsam
szerelmem ldngjat.

A Julia-ciklus egyik legszebb darabja, a Hogy
Julidra taldla igy koszone neki cimt verse szim-
metrikus, un. chiasztikus felépitést (tiikorpar-
huzam elve szerinti). A hat versszakbol 41l vers
kozbiilsé harmadik ¢és negyedik szakasza Julia
szépségét jeleniti meg (Annat, reneszansz szo-
kast kovetve mar Jalidnak nevezi.), a 2. és 5.
mintegy tiikorként a lirai én érzelmeit, s végiil
az 1. és a 6. a versiras alaphelyzetét tartalmazza.
A provanszal trubadrliranak, az udvarlé-, bokold
verstipusnak is legszebb darabja a magyar kol-
tészetben. A kezdd- és zardstrofaban megalkotott
szitudci a lovagi koltészet szerelemeszményét
tiikrozi: a holgy felette all udvarldjanak, a szerelem
egyoldald, a jutalom csak egy mosoly.

Hogy Juliara talala,
igy koszone neki

Az torok Gerekmez diinja sensiiz
Nem Kkell a vilag nalad nélkiil notajara

Ezvildg sem koll mdr nekem ndlad nélkiil szép
szerelmem, .

Ki dllasz most énmellettem. Egészséggel! Edes
lelkem.

En bis sziivem viddmsdga, lelkem édes
kévdnsdga,

Te vagy minden boldogsdga, veled Isten
dldomdsa.

En drdgaldtos palotdm, jé illati piros rézsdm,
Gyényer6 szép kis violdm, éll sokdig szép
Julidm!

Feltdmada napom fénye, szemiildek fekete
széne,

Két szemem vildgos fénye, éll, €ll, életem
reménye!

Szerelmedben meggyiilt sziivem, csak tégedet
ohajt lelkem,

En sziivem, lelkem, szerelmem, idvez légy én
fejedelmem!

Julidmra hogy taldlék, oromomben igy
koszonék,

Térdet, fejet neki hajték, kin 6 csak elmosolo-
dék.

A tudés kolt6 forditasaiban is reneszansz ma-
rad. Eredetisége abban mutatkozik meg, hogy
nem leforditja, hanem 4tdolgozza Marullus, An-
gerianus, Janus Secundus verseit. Az akkori iro-
dalmi kdnon szerint az dtdolgozas nemcsak meg-
engedett, hanem éppenséggel kdvetelmény volt.
A forditas igy tulajdonképpen 4jjakoltés lesz,
amelyben felesleges szoveghtiséget keresni.
Egyik Marullus-forditdsat a keletkezés koriilmé-
nyének feltarasaval fejezi be, biiszkén szélva ar-
161, hogy Marullust fordit, s hozza a sajat termé-
szetes ¢letkdzegében: a mezdn, a lova mellett:

Marullus Poeta azt dedkul irta, im én penig
magyarul,

Jo lovam mellett valo fiiven létemben forditdm
meg dedkbiil,

Mikor vigan lakndm vitéz szolgdimmal,
tdvozvdn bdanatimtul.

Célidhoz irt versei letisztult tomorségiikkel,
megjelenitd képi erejiikkel, zeneiségiikkel lepnek
meg. Ezekben a kolté nem hagyatkozik a dal-
lamra, a versszoveg jo hangzdsa veszi at annak
szerepét. Ezek mér a barokkot megeldzd manie-
rizmus felé mutatnak.

Kiben az kesergo
Celiarol ir

Mely keservesen kidlt, fiilemiile fidt hogyha
elszedi pdsztor,

Ropes idestova, kesereg csattogva bdnattal
szegény akkor,

Oly keservesképpen Celia s oly szépen sirt
dccse haldlakor.

Mint tavasz harmatja reggel ha dztatja szépen
jol nem nyilt rézsdt,

Mert gyenge harmattul tisztul s ugyan tijul,
kiterjeszti pirosdt,

Celia szintén oly, hogyha szemébdl foly konyve
mossa orcdjdt.

Mint szép liliomszdl, ha félben metszve dll,
fejét foldhez bocsdjtja,

Ugy Celia feje vagyon lefigesztve, mert vagyon
nagy bdnatja,

Drdgaldtos konyve hull mint gyongy gorogve,
vagy mint tavasz harmatja.

A kolt6é méar nem elégszik meg a statikus szi-
nekkel, azok egymasbajatszasaval idéz fel moz-
g6 képet. A tiszta szinek és éles fények orokos
megtorését tapasztalhatjuk meg a fiirdd Célidrol
irt versében:

Mint az kevély pdva, veréfényen hogyha
kiterjeszti sdtordt,

Mint egész szivdrvdn sok szinben horgadvdn
jelent essére ordt,

Celia oly frissen, iij forma sok szinben megyen
tdncban szaporit.

Mint nap szép homdllyal fejér felhén dltal
verdfényét terejeszti,

Oly gyenge vildggal vékony fityol dltal haja
SzEénét ereszti,

Celia befedvén s mellén tiindokolvén drdga
gyémdntkereszti.

Tamadatkor napnak, mind holdnak, csillagok-
nak hogy enyészik vildga,

Ugy menyek-sziizeknek, mint az szép fiivek-
nek vesz szépsége virdaga,

Mihent kozikben kél, Celia, az, kinél égnek
nincs szebb csillaga.

A mar emlitett citerds lanyrdl irt verse mellett
a krakkdi kurtizdnokkal t6ltott 6rdk élményébol
fakad még egy — a cotigiandrdl, Hannuska Bu-
dowskionkardl szerzett latrikanus — vers, melyet
virtuéz rimkezeléssel, muzikalitdssal tesz jaté-
kossa:

Friss szép fejér poka,

Edes sziiré moka,

Porcogos Anndka,

Szerelemnek oka,

Mit haragszol?

Hogy nem jdtszol

Velem, kivel egy fraj szol?

Ladd-é vig, ki-ki tancol?

Ez, majd a kovetkezd 5 epigrammdja jelzi,
hogy a koltd eljut a szubjektiv liratdl az objektiv
epigramma mifajdhoz, éppen forditott utat jarva
be, mint Janus Pannonius.

Balassi életmiive a magyar irodalom addigi
eredményeinek paratlan 6sszegezése, merész to-
vabbfejlesztése. Nagy kortarsaival, Ronsard-ral,
a szonettir Shakespeare-rel egyenértékd miivé-
szetet teremtett. Poeta doctus, de ugyanakkor
6sztonos koltéi langelme is, aki kiilonleges lelki
alkatdval, hallatlanul ers személyiségével a ma-
gyar lirdnak hosszii ideig utol nem ért zsenidlis
tttordje lett. . .

ESzTERO ISTVAN
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hosszi nyari szabadsdgolds jogat; tudjuk,

S az azt megeldzd szinhdzi évad szinte min-

den napjan dolgoztak. Ugyanakkor azt is sejtjiik,
hogy a kultirdbol €16 tobbi tarsukhoz hasonléan
vakaci6jukat nem sokan toltik koziilik a Kanari-
szigetekhez hasonld helyen. Vigaszul a miivé-
szettel val6 oromteli foglalkozds lehetdsége szol-
galhat nekik — gondolja a polgarember. Aki ma-
teridlisabb élvezetekre vagyik, az jobb, ha oft-
hagyja a szellemi/alkot6 pélyat.

A szinészek nyari szabadsdgdnak egy része
mégiscsak, megint csak munkdval telik: fel kell
tjitaniuk, jatszaniuk kell a fesztivalokra, turnék-
ra meghivott eldadasokat. Igy, ha a Kanari-szi-
getekig nem is, de Magyarorszagra, Bécsbe,
Gdanskba eljuthat a térsulat, ha , fesztivalképes”
el6adast sikeriil 1étrehoznia. Egy fesztivalon fent
emlitett miivészetéhségét is jobban kielégitheti
koziiliik az az m{ivész, aki arra kivancsi, milyen
szinhdzi nyelvvel kisérleteznek a litvanok, az
oroszok vagy févérosi, netdn jvidéki magyar
kollégdi.

A fesztivalszerepléseken ugyanakkor nem
mindig tériil meg a befektetett munka: a sokszor
alkalmatlan 4j helyszineken el6fordul, hogy tal
harsany lesz az eldadas vagy épp elveszik a tér-
ben, a jarasok (ahol a szinészek ki s be jarnak) s
a vilagitds nem megfeleldek. Az is fesziiltség-
forras lehet, hogy a szinhaz miivészeti vezetdije
Kisvardara, bukaresti feszti-
vélra vagy barhové szivesebben
viszi az altala rendezett el6-
addst, mint tarsulata taldn izgal-
masabb, de nem altala rende-
zett produkeidjat. Ha a mial-
kotés befogadasanak 6rome fe-
161 kozelitiink, a probléma ab-
bél adddik, hogy az eldadasok
parhuzamosan folynak, s a tar-
sulatot nem is tudjék a fesztival
teljes ideje alatt ellatni a szer-
vezdk, haza kell utaznia, amint
lejatszotta produkcidjat. Csak
kevés kivaltsagos nézheti végig
az Osszes eléadast — kozottik
is akad olyan, aki szivesebben
siitteti a hasat a nappal a feszti-
valvdros strandjan, minthogy
az eldaddsokat és azok megbe-
széléseit végigiilje. (Mert pél-
ddul 6 igenis tudja mdr, hogyan
kell szinhdzat csinalni. J6 né-
hany fesztivaldija taniskodik
errdl.)

Persze mind tudjuk, hogy
hasznosak ezek az alkalmak.
Més dimenzidji tapasztalatok-
kal egészitik ki a probak €s ott-
honi bemutatdk soran sziileté
felismerések oromeit. A nézd
szamdra pedig — aki nydron
szintén konnyebben utazgat —
iinnep, ha olyasmit 1at, amit
évad kozben nem. Példaul Bo-
zsik Yvette tarsulatat Gyergyo-

Szinhaz

A szinhaz unnepeli

Yvette Tarsulat Téncterdpidjaban példaul meg-
jelenik egy mozgdssériilt ember — sokan az utolsé
percig azt hitték, valdjaban tdncos 6, csak moz-
gassériiltet alakit, mesterien, ezért mozgasat esz-
tétikai bravirként értelmezték...). A kifejezési
mddok sokfélesége az elbiralast is bizonytalannd
(tal biztossa?) teszi: a legjobb eldadas, legjobb
férfi és ndi szerepld dijat tdncos produkceid illetve
tdncosok kapték.

Némely el6adas nem arra véllalkozik elssor-
ban, hogy a kiilonféle dgazatok, a szinhdz, az
opera, a balett hatdrteriileteit probdlja meg at-
jarhatéva tenni. Inkabb a szinhazi térben ¢s id6-
ben hagyomdnyosan létezd kifejezési modokat
prébalja leporolni, minél tobb lehetséges drnya-
latukat, funkcidjukat felmutatni. J6l értelmezhetd
e szempont fel6l Oleg Zsukovszkij el6addsa
(mely a performansz mifajaval mégiscsak ka-
cérkodik...). A Németorszagban alkotd, orosz
szdrmazasi miivész (aki tapasztaltabb fesztival-
jarok szerint jelentdsebb, tdncos produkcidkban

szentmikldson.

A fesztival, a nem hétkozna-
pi kdzegben vald jaték jo eset-
ben az alkotdknak is iinnep. A
sz6 azt is jelenti mas nyelvek-
ben, ahonnan atvehettiik: Fest,
festiv — {innep, {innepi. Hogy
minek az linneplése torténik
ilyenkor, annak deklardcidja
fesztivdlonként véltozik. De
idedlis allapotban maganak a
szinhaznak mint miivészeti ag-
nak a dicséretérdl is szélnak
ezek az alkalmak.

Jalius végén Szegeden tizna-
pos alternativ szinhdzi szemle
zajlott. Legértékesebb eldada-
sai e miivészeti 4g mibenlétét
prébaltdk megfogalmazni; Gj-
raértelmezni, mi az, hogy
,,szinhdzi” — kiilonben, tudjuk,

minden valamirevald eldadds-
nak foglalkoznia kell ezzel a
kérdéssel. Az onreflexid szintje
sokak szerint az el6adds érté-
kének kozvetlen mutatdja.

Az dnmeghatdrozds kisérlete
épiilhet a kiterjesztés illetve az
elvonds miveletére (latjuk a
fesztivél el6adasaiban): elvonni
lehet egy produkcidbdl a ver-
balitdst, a torténetet, hozzatenni
az énekes format, tancot, me-
taclemeket, dasitani lehet az
el6adast minél tobb valosage-
lem beépitésével (a Bozsik

Balazs Aron-fotok

is jatszott mar) azt mutatta meg, hogyan jar at
egymasba kdznapi gesztus és tanc, hogyan hajlik
at az artikulalatlan kialtas beszédbe, a dallam
hogyan lesz egy mondatnyi intonacio, egy dszin-
teséget célzd szovegben hogyan szervesiil egy-
mdssal kozhely, szlogen, filmbdl atvett replika.
Hdrfeusz cimi el6addsaban latjuk hangzasba
fordulni a litvanyt (a bokdjdra erdsitett csorgék
tancaban, ahogy a csendben egy szallo [éggomb
kidurran), s a hangzo eszkozt, amint latvanyt hoz
1étre (iitésre a dobbdl siir( fiist kavarodik el6).

Zsukovszkij ebben az eléadasban egy koztes
teret probal meg kialakitani, és mindvégig abban
marad. E kozottiségben nehezen eldonthetd, hogy
zorejt vagy zenét hallunk, a szinész vagy a figura
all el6ttiink; egy ritmus masikba valt at, miel6tt
még letisztulhatna; a komolysdg és a jaték, a
finomsag és a harsanysag, a magany és az dllando
kifelé kommunikdlds egyazon kozegben ar-
tikulalodik. E nyelvek egymassal folytonos kon-
taktusban 1éteznek. A belsé allapot latvanyban,
gesztusban vélik kintrdl lathatéva, ez a mozgas
ontorvényiivé valik, és egy késdbb més latvany-
ként megnyilvanuld 4] belsé magatartast idéz el6.

Az el6addsok tobbsége ehhez a produkcidhoz
hasonléan valamilyen esztétikai kérdéskort lat-
szik koriiljarni. Ezért is jelentds a Honvéd Ka-
maraszinhaz Bozgorok cimii el6adasa: a fent jel-
zett irdnybdl torténd megkozelitések mellett mds,
a szinhaz tarsadalmi funkci6jat/zsigeri hatasat
firtat6 kérdések korét is megnyitja. Rusznyak
Gdbor dijazott rendezésében Shakespeare Ahogy
tetszik cimid darabja minGsiil at Erdélyrdl ké-
szitett fiktiv-redlis ,,szociografikus elemzéss¢”.
Az {zlésteleniil berendezett, koszlott Bufet Ar-
dealban egy jobb sorsra érdemes barénekesnd
roman dalokat énekel, fiatal pincérlany esik id6-
sebb nyugati férfiember karjaiba, zenéjével Ma-
gyarorszagra induld népi hegediis hajt fel benne
egy kupicaval. A figurdk egy része Shakespeare-
szereplSk nevét/sorsat viseli.

Az éltalanos kilatastalansag hangulata, az el-
fecsérelt értékeket bemutato helyzetkép tragiku-
ma végig humorral, dnirénidval keveredik. Sok
néz6t mégis mélyen megérint példaul az utolsod
jelenet, melyben a nyitott hatdrnak k6szonhetéen
»hyugatra” tdvoznak szerepl6k. A Bufet Arde-
alban csak egy sztoikus hajlami figura iildogél.
Félig tréfasan megjegyzi: a tobbiek elmentek,
rendben, de hazatérnek még. Ha méaskor nem is:
az édesanyjuk temetésére.

Azutan az eldadas ideje alatt megfott puliszka-
val, tokdnnyal és palinkdval kindlja a nézdket,
mondvidn, a tobbiek nélkiil nem tudja elfogyasz-
tani az egész fazéknyi ételt. Hogy asztalhoz jarul
anézd vagy sem, mindenképpen allasfoglaldst, a
produkcio szinhdzisagara, illetve a bemutatott tar-
sadalmi szitudcidra valo reflektalast feltételez a
1észér6l. A kozonség ellentmondédsosan, a szakma
nagyrészt értékelden viszonyult az eléaddshoz.

Az alkotdshoz, a szinhaz esztétikai és temati-
kus megiijuldsdhoz viszont bizonyos mértéki
biztonsag sziikségeltetik. Ez a kérdés volt a nem
hivatalos témdja a szeptember elsé hétvégéjén
Gyergyoszentmikléson megrendezett Figura
fesztivalnak. A talalkozo eredeti célja a Figura
huszadik sziiletésnapjanak megiinneplése volt —
és ez is szépen megvalosult. A kozonség az el-
mult, igen sikeres figurds évad néhdny el6adasa
mellett lathatott egy-egy Bocsardi- és Bozsik
Yvette-produkei6t, kidllitas nyilt a trsulat malt-
jarol és vitaforum zajlott a helyzetérdl. A beszélge-
tés azért €lezédott ki a jové kérdésére, mivel a
gyergyo6szentmiklési polgarmesteri hivatal a szin-
hazat a miiveldési haz keretébe szeretné vonni,
ami ellen a tarsulat tagjai (€s a kulturalis életnek
a férumon megjelent fontos személyiségei) tilta-
koznak. Indokuk: a mtivel3dési haz terme tiil nagy,
fiitése nem megoldott (az elmult télen sem lehetett
ott jatszani), hangszigetelése, felszereltsége nem
jO, csak nytig lenne a tarsulat nyakan, raadasul
palyazni sem lehet a feldjitdsokra, ha a szinhdz
nem sajat, kiilon épiilettel rendelkezik.

A ko6z6nség maga is meggy6zodott az aldatlan
allapotokrdl: az el6addsokat tigy kellett végignéz-
nie, hogy harom, a 1atdst zavar¢ allvanyt dllitottak
fel kozéje €s a szinpad kozé, mivel masképpen nem
lehetett elhelyezni a sziikséges reflektorokat. A pro-
dukcidk szinvonala az ilyen nehézségek ellenére
tobb mint kielégits volt. A sepsiszentgyorgyiek fe-
szes ritmusti Romeo és Jiilidt adtak el6 — Bocsdrdi
LaszIl6 Figura-alapit tiz évvel ezel6tt hetedmagdval
atszerz4dott Szentgyorgyre, de illett, hogy hiva-

talosan az ¢ eléadasa kezdje a tavozasat taléld Fi-
gura évfordulds iinnepségét. Az Uray Péter altal
rendezett A malom sem maradt el szinvonalban
(vagy ,.alternativitasban”) az elobb emlitett szegedi
fesztivél el6adasainak tobbsége mogott; ha az Gj-
vidéki Via Italidnak helye volt ott, A malom is meg-
birt volna egy meghivast.

A malom rendezdje épitett arra, hogy a je-
lenlegi Figura Stidié Szinhdznak két népi tincos
alkalmazottja van. A kontakttanc- és népitanc-
elemeket 6tvoz6 formanyelv a szészinhdzhoz
szokott nézdk szamara j6 iskola, a masodik el6-
adason mar kovetni tudjak a szinpadi viszonyo-
kat, és torténetté tudjak dsszerakni a szoveg nél-
kiil dertit, kisértést, megrontast, fdjdalmat kife-
jezd jeleneteket. A szinészek és a nézdk is
orommel fogadtak a hirt, hogy Uray a kovetkezd
évadra is vallalt egy rendezést Gyergydban.

A figurds el6adasokban altalaban j6 teret, jel-
mezeket, zenét, vildgitast latunk (A malom mel-
lett ilyen a Béres LdszI6 éltal rendezett Scapin
furfangjai, s a két Csehov-egyfelvondsosban is
vannak jo Gtletek); tandi lehetiink, hogy az al-
kotoknak most mér a szegényes deszkdkbol és
lepedGvaszonbdl is hangulatos, kreativ teret si-
keriil kiképezniiik.

A Scapin furfangjai érdekes médon a Bocsar-
di€k tavozasa utani figuras korszak metaforikus
leképezésének is tekinthetd: azoéta szinte
egyvégtében Szabd Tibor a tarsulat igazgatdja
és lelke, aki tigy zsongl6rkodatt a fiatal szinész-
novendékek €s a szikmarkd pénzosztok kozott,
és gy mentette at a lassan tjra magdra taldlo
csapatot egy sikeres évadba, ahogy az altala jat-
szott szolga, Scapin a fosvény urak ¢s bajba ke-
riilt fiatal szerepldk kozott megtaldlja a gondok-
bol kivezetd utat.

Bocsardi Romeo és Juilidjat talan utoljara lattak
szinpadon, akik GyergyGban megnézték (s a leg-
tobb nézdé nem eldszor tette). A nemrég
Gdanskban bemutatott el¢adas végig porgott, a
szinészek j6 formaban voltak. A nehéz Shakes-
peare-szoveg szinte minden mondata €lt (igaz,
hogy sokat vagtak beléle, a hires ,,0, Romeo,
miért vagy te Romeo”-parbeszéd sincs benne).
Jél kitalalt elem Tybalt ,,parbajtanca” Romedval,
megoldddott a sokat firtatott kérdés: miért 1okik
a sziilei Jaliat akarata ellenére a testes Paris kar-
jaba (Paris az apat egy papirossal zsarolja, az
anya és a dajka pedig mindenhol azt latja, a n6k-
nek az a sorsuk, hogy feleségek/a férfiaknak ki-
szolgaltatottak legyenek, ez a rend). A két nem
kozotti viszony tobb szinten tematizalodik az eld-
addsban: Capulet, Montague és Verona hercege
nyiltan hédol a hazassagon kiviili, dévaj testi sze-
relemnek, ¢ magatartasnak a kifejezédése lehet
akovér, festett aktokat abrazolo széles diszletfal.
Ebben a kdzegben a masként érzé fiatalok érthetd
modon nehezen taldlhatnak megértésre.

Az el6addson végigvonul egy melankolikus
szal: Romeo elsd, Roza irant érzett szerelmi ba-
nataval kezd6dik, s az iildoztetések sordn, az 6r6-
mok mellékzongéjeként, az elmiilds leheleteként
mindvégig jelen van a szinen. Anyagi hordozdja
az cl6adasban a proszkéniumot borit6, nagy
mennyiség( sarga falevél. (A két fiatalra ilyen le-
veleket szornak eskiivdjiikon segit6ik — baljos
eldjel...) A masik fontos szél a zenészeké, a zenéé.
Els6 talalkozasukkor a két f6szerepld egyiitt zenél,
a zenélésben taldlnak egymdsra. A zene (€s
kozvetve a miivészet) a szerelemhez valik mél-
tov4, illetve hasonlatossd ebben a felfogdsban. Lo-
rinc barat is zenél6, piros ruhds bohdccd vedlik
at, mikor észreveszi, a vilag hibdinak kijavitasat
célzd szandékai sikertelenek. A vilagot ért6, a job-
bitasan faradoz6 ember is mivésszé valik tehat.

A bénat, a szerelem, a kozjora torekvés és a
mifvészet egyiivé tartozok lennének eszerint. Nem
kicsiny dolog ez, a szinhazra nézve. Eppen elég.

ZSIGMOND ANDREA
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Ritkasdga miatt eseménynek szdmit az 6n-
magat parddiakotetként definialé konyv megje-
lenése, de most néhdny honap leforgdsa alatt rog-
ton két ilyen corpust adott ki a kolozsvari Erdélyi
Hirad6, mindkett6t Gall Attila szerkesztésében
(aki maga is kotettel rendelkezd kolt6). Fekete
Vince Lesz maga juszt isa c. kbtete a szerzo ne-
gyedik konyve, mig Székely Csaba, az Irok a
ketrecben szerzdje, elsdkonyves.

A parddia (mint gytijtGfogalom, melybe be-
letartozik a travesztia, pastische, torzkép is, tehat
a primér széveg jatékos vagy szatirikus imitci-
6ja vagy transzformacidja) nem konnyi miifaj,
kényes tigy. Megfeleld mesterségbeli tuddst ko-
vetel, humorérzéket is, batorsagot igényel a pa-
rodiaszerzd részérdl, ugyanakkor az elferditett/
imitdlt szerzd(k) stildris jellegzetességeinek be-
hat6 ismeretét. Raadasul nem érdemes kevésbé
ismert szerzdk szovegeivel jatszadozni, mert mit
éra poén, ha nem értik. A két parddiaszerzd egyi-
ddében gondolhatta tehat optimistan azt, hogy ez
az a pillanat, amikor mar annyira ismertté valtak
akilencvenes évek derekan jelentkezd fiatal kol-
ték, irok mivei, hogy azok kdzonsége megérett
a torzképek értd?-¢rtékel3? befogadasara is. Va-
16szin(ibbnek tiinik viszont az a feltételezés, mi-
szerint Fekete Vince és Székely Csaba szdban
forgd kotetei mifajuk természeténél fogva
(konnyedebb, olvasmanyosabb, szérakoztatobb)
mintegy katalizatorként szallnak majd be az idé-
zett szerzOk {rdsainak olvasokhoz vald el-
jut(tat)asdban. VElhetden azok szamdra is kedvet
teremtenek az eredeti miivek elolvasasahoz, akik
eddig nem figyeltek annyira az irodalomtorté-
nésekre. Hisz a parddia egyfajta recepcio is,
ugyan nem az akadémikus fajtdbol, de minden-
képpen birélat, és mint ilyen, részben/részlegesen
potol(hat)ja a hidnyzo, ill. tavolrél sem atfogd
erdélyi magyar irodalomkritikdt: kénytelen-kel-
letlen ideiglenesen atveszi annak szerepét.

A Lesz maga juszt isa alcime: Parédidk, sza-
tirak, allatmesck, a kifigurazott hat k61t6: Santha
Attila, Orban Janos Dénes, Farkas Wellmann

Konyvkritika

A zaftos és a lajtos

aki kotetbe gytijtott parddidival, szatirdival gorbe
tiikrot tart palyatarsai elé, bizonyos értelemben
nyomatékositva, az irodalom nyelvén magya-
rdzva a transzkozéptdl vald elhatdrol6dasanak
okat. A Lesz maga juszt isa akér leszdmolasként
is értelmezhetd tehat a Fekete Vince koltésze-
tének ars poeticdjaval parhuzamosan létezd ars
poeticdkkal, de mindenképpen azoknak néha tii-
relmetlen, gyakran szatirikus-cinikus, st szar-
kasztikus birdlata. Es mint ilyen, a maga médjan
kanonformald, mivel egy kvazi behatarolhatd
irodalmi irdnyzat karikatdrdjat valdsitja meg,
mintegy negativan irva le azt (értsd: fonakjdt mu-
tatja). A bokkend csak az, hogy az ,ellendrzé
igazsagtevés” (Kosztolanyi) folyamataban a ko-
tet nem tlinik észrevenni, hogy maga is részévé
valik annak az er6sdd6 hagyomédnynak, melynek
torzképét megrajzolja.

A Kklasszikus eléd Karinthyhoz hasonldan, és
gyakran annak stilusaban Fekete Vince el6bb né-
hany keresetlen széval bemutatja ,,aldozatait”,
majd kegyetleniil szérakozik rovdsukra. Santha
székely verseinek, ill. leveleinek fondkjait gy
kompondlja meg, hogy nem riad vissza az
alulretorizalt, alulstilizalt nyelv helyenként t6-
mény hasznalatatdl, idonként magat a csattanot
is vulgdris kifejezésekre épiti (a Khemal, a szittya
székel c. kétsoros pl. igy hangzik: ,,Székel Khe-
mal, / vagyishogy szarik.” 12). Az akadémiai
helyesirashoz olyan sajatosan viszonyulnak ezek
aversek, levelek, ahogyan azt a mlt szazadbeli
emlékfiizetek, valamint az idézett primér mivek
teszik. Fekete Vince Santha-parédidinak ,,klasz-
olyan szallige-gyanis sorok, mint: ,,Ugy el
vagyok keseredve, / mintha lik a senekemen /

Endre, Laszlo Noé-
mi, Kelemen Hunor,
Lovétei Lazar Lasz-
16. Az {rék a ket-
recben alcime a bo-
riton Par6diak, mig a
belsé cimlapon pa-
rodeo (sic!). A ji-
tékba hozott szerzék
szama huszonkettd,
koltok és irok, a lista
Kelemen Hunor ki-
vételével azokat is
tartalmazza, akikre
Fekete Vince apro-
pozik: Balazs Imre
Jézsef, Demény Pé-
ter, Farkas Well-
mann Endre, Farkas
Wellmann Eva, Fe-
kete Vince, Gall
Attila, Kardcsonyi
Zsolt, Laszlo Noé-
mi, Lovétei Lazar
Laszl6, Orban Janos
Dénes, Papp Attila
Zsolt, Santha Attila,
Jank Karoly, Bend
Attila, Szantai Janos,
Kirdly Zoltén, Ger- Kolozsvar, 2004.

gely Edit, Demeter

Szildrd, Gyorgy Attila, Nagy Koppany Zsolt,
Papp Sandor Zsigmond, Vida Gabor.

Fekete Vince kotete hdrom részre tagolddik,
az els6 rész — DO beszt of franckézép (Santha,
OJD, Farkas Wellmann Endre) — a legterjedel-
mesebb, mivel nagyon sok Sdntha-atirst tartal-
maz. A tomb cime a transzkozépre mint (latszo-
lag tiszavirdgéletti, de alapjaiban véve még min-
dig divatos) irodalmi, irodalomelméleti irany-
zatra utal, melynek értelmi szerz6i Sdntha Attila
¢s Orban Janos Dénes voltak, még azokban az
idékben, amikor els6 koteteik kiadasara készii-
16dtek. Mely elsd kotetek fityiszt mutattak az
addig hagyomanyosnak és mértékadénak sza-
mité transzszilvdn irodalmi hagyomdnynak. Va-
l6jaban Fekete Vince is egyiitt indult Santha-
¢ékkal, akarcsak Laszlo Noémi, de utobbiak ko-
vetkezetesen visszautasitottdk a ,,vadat”, mi-
szerint koltészetiiknek koze lenne a transzkozép
¢letérzéshez és irodalomfelfogdshoz. Es most,
kozel egy évtized utdn éppen Fekete Vince az,

Fekete Vince

Lesz maga juszt isa

ERDELYI HIRADO KIADO

Fekete Vince: Lesz maga juszt isa, Erdélyi Hirado,

nem voéna.” (10)
vagy ,,Métt nem al-
szom iccakdnként?
/ Mi zavarja al-
mam?” (21) Ezek a
feldolgozasok nem
egyszerl ujjgya-
korlatok vagy sti-
lusimitaciok. Tét-
jiik van, sokszor
varatlan csattano-
ban tetGznek, laza
csuklémozdulatbdl
odavetett, sziporka-
70, de csipds rep-
likdk Santha ira-
saira. Ugyanez
mondhatd rd az
OJD-parédiakra is,
a szatirikus hang-
nem esetiikben
mintha még erd-
sebb lenne. Orban
Janos Dénes, ,a
forma és a kiirna
mivese” (41) kolté-
szetének egyik
alaphelyzetét a pa-
rédiaird igy foglal-
ja 0ssze nemes egy-
szerliséggel: ,,Nem
akar Brigitt gyakni, / sem velem tobbé lakni. /
Meg kéne jol tan rakni, / de jobb volna mégis
gyakni.” (45). Megteheti, mert korabbi koteteivel
mar visszavonhatatlanul bizonyitotta, hogy
birtokdban van a mesterségbeli tuddsnak, igy a
gyakran lenézett ragrimek haszndlata miatt sem
¢rheti a hozza nem értés vadja. Farkas Wellmann
Endre (aki, ill. ami az egysoros bemutatd szoveg
roppant merészen kritikus allitasa szerint ,,Orban
Janos Dénes ifjikori koltdi neve”) koltészetének
(vagy inkdbb: a Farkas Wellmann altal egy
idében oly elészeretettel haszndlt , k6lozsvéri”
beszédmodornak?) is visszafelesel Fekete Vince,
helyenként ugyancsak szalldige-gyanisan:
,,Nem még menyek Bukareszta, / Inkabb menyek
Budapeszta / ... / ’Sze ungur vagyok vaj mi?”
(58)

Laszl6 Noémi, Kelemen Hunor és Lovétei a
Lagypuff cimii tdombben kapnak helyet, s mint
jeleztiik, ez az elkiilonités egyben akar iroda-
lomtorténeti vonatkozasi kiilonbségtevést is je-

lezhet. Mennyiségileg Fekete Vince sokkal fi-
nomabban banik a valamilyen mddon sajat sze-
kértdboraba tartozd — értsd: nem transzkozEpnek
szamit6 — koltdkkel: mig Santha Attila koltésze-
tével tobb, mint huszondt irdsban foglalkozik, ad-
dig Kelemen Hunornak egyetlen szarkasztikus
szatiraban felesel vissza. De ha elolvassuk a
Lagypuffot (72), rogton vilagossa vélik: a pa-
rédiaird cinikus ki- __

méletlensége hatér-
talan. Nagyon leegy-
szer(sitve: kiérzédik
— és nemcsak ebben
az esetben — az ere-
deti mivet olvaso tii-
relmetlensége, into-
lerancidja is (,,olyan
vagy mint e szonett:
kaba / gy elsd ba-
ritsdgi fokon™), a
zard sorok egyene-
sen a primér szerzd
irodalmi hallat va-
16szindsitik: ,,s még
el sem szdmolhatsz
hatig, / a vildag mar
redd sem baszik”.
Ennél azonban sok-
kal ravaszabbul m-
kodik ez a parddia,
mivel nem tiltja le
azt az olvasatot sem,
melynek értelmében
o6nmegszolité kol-
teménnyel van dol-
gunk. Ebben az eset-
ben a versbeli beszé-
16 nem kisz6l/odaszdl, hanem énmagat — mint
lirai ént — sz6litja meg, latszélag 6nndn miivé-
szetét birdlja, de ezt a birdlatot épp az al-
Shakespeare-i, csattands szonettforma cafolja,
billenti ki, forditja at kifele irdnyuld iréniaba,
s6t cinizmusba. Ezaltal a vers megvaldsitja a le-
hetetlent: egy mozdulatbél mutatja be az ,,igy
16sz te”-t és az ,,igy 16vok én”-t, mikozben a va-
ratlan, vulgdris kifejezésre épitett csattand éppen
onmagat 16vi le.

A kotetet rendhagy modon dllatmesék versbe
szedett atirdsai zdrjdk, melyek — akdrcsak a tobbi
textus —nem minden ponton a legsikeriiltebbek
ugyan, de melyeken ugyantigy érzédik, hogy kol-
t6 élvezettel és konnyedén ir, mint a kotet szimos
tobbi darabjdn. Osszességében huncutan guruld,
j6 hangulatu, év8do, szérakoztatd olvasmany Fe-
kete Vince kotete, sok sikeriilt par6diaval és sza-
tirdval.

Székely Csaba [rok a ketrecben parddia— vagy
inkdbb parodeo kotetét mar csak azért is nehéz
oOsszehasolitani a Fekete Vincéével, mert a latszat
ellenére nem ugyanaz a mi-faj-stlyuk. A ,,pa-
rodeo” taldlobb alcim, mint az, amely a boriton
olvashatd, mivel az elsékotetes szerzd stilus-
gyakorlatokat gytijtott ide egybe, mintsem vér-
beli és vérbd parddidkat. Atitlidje nem annyira
az elhatarolodd-odafordulassal irhato le, mint in-
kabb a kozvetlen irodalmi el6dok mivei ,,be-
torésének” kisérleteként. Onmaga szamara pro-
balja érthetdvé szeliditeni az imitalt koltdket és
irokat, illetve a kolt6i €és ir6i mesterség tanuld-
sdnak autodidakta folyamatat mutatja be. Szilaj
¢l6dok, hatukon izzadva kapaszkodé ifji cow-
boy, dreg harcosokat gyonyorkddtetd ldtvany,
kétséges végkimenetel. A kétet négyosztatd: a
verseket a Verseskopet tomb tartalmazza, a pro-
zai frasokat A préza nevet, a Mese habbal tkp.
az, ami az el6z6 részbdl kimaradt, és ez a kdnyv
is rendhagy6 médon zdrul: a Tiikrém-tiikrom ti-
zennégy parodizalt szerzé karikatirajat tartal-
mazza. Eufemisztikusan fogalmazva. Mert egy
jO karikatira esetében a torzitdsok ellenére a
kifigurazott személy kibenléte nyilvanvald
mindazok szamdra, akik ismerik az illett (né-
hany sajatos vonds felvdzolasa segédkezik eb-
ben). Székely Csaba grafikdinak tilnyomd tobb-
sége viszont kevésbé sikeriilt, sok esetben hosz-
szas taldlgatas utdn szemlé16 kénytelen feladni,
és kisilabizalni az aprobotiis részt. A rajzeszkoz
haszndlata gorcsos, érzédik az erdlkodés, a gra-
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Székely Csaba: Irék a ketrecben, Erdélyi Hiradé—
FISZ, Kolozsvar-Budapest, 2004.

fikdk valahogy elneheziilnek, nem jellemzd
rajuk a ,profi” karikatira kénnyed jatékossaga,
humora, irénidja. Hidnyzik a vérbeli ka-
rikaturista megfigyeldképessége, frappans ot-
letessége is. Rossz esetben ezek utdn nyugodtan
bevallalhato egy kis elditélet a szoveges résszel
kapcsolatban, j6 esetben olvaso reménykedhet,
hogy szerzd jobban {r/imitdl/rodedzik, mint
ahogyan rajzol.

Székely Csaba kotetének szinvonala nem
egyenletes, a legerésebb rész a verstomb. Az itt
olvashatd {rdsok nem a zaftos travesztia vagy
torzkép kategoridba tartoznak (1. Fekete Vince!),
hanem a ,,l4jtosabb” (1. angol light, konnyii, nem
hangsiilyos) pastische (jatékos imiticid),
valamint a komoly
imitdcio (atirds) és
komoly transz-
formdcié (hami-
sitas, ez azonban itt
leird terminus, nem
hordoz értékité-
letet) kategoriakba.
Szerzé megmutat-
ja, hogy tobbé-ke-
vésbé képes tizen-
hét kiilonboz6 fia-
tal kolté modora-
ban irni, a Ka-
rinthyra hajazo ja-
tékos bemutatd
szdvegek viszont
elmaradnak, azok-
hoz mis jellegl
kreativitds sziiksé-
geltetne. A kis fel-
vezetdket helyette-
siti néhol az imitélt
szerzOk neveinek
olyan fantdziatlan
tovdbbragozisa,
mint: Lovétei La-
zdr Laszlo Lukécs
Lérant Lip6t Le-
vente Lajos (33), Urbanus Dénes (35), !Nyergel;
Edit (61) stb. A versek sem mindig a leg-
sikeriiltebbek, néhol szerencsétlen mddon
személyeskeddbe csiiszik dt az imitdcid, taldn
a szotagszam kedvéért, talan a poén kedvéért,
talan mds okokbdl (,,bar napszemiiveg pattog
seggemen / és még mindig nekem van
igazam” 59, ,,!de minden sorom utdn / ma
gamhoz nytlok” 63). Elskotetes szerz6rél
1évén szd, jogosan meriil fel a kérdés, hogy
miként ir Székely Csaba, amikor nem ma-
sokat utdnoz? Képes lesz-e kialakitani, ki-
¢érlelni sajat jellegzetes lirai beszédmadjat,
mely a maga sordn parddia tdrgya lehetne
majd?

A kotetben szerepld két prozatomb (a szét-
valasztas logikdja kevésbé nyilvanvald) meg-
munkaltsagban alatta marad a verseknek.
Olcs6 hatdsvadéasz poénok ropkddnek, néhol
indokolatlanul tdlburjdanzanak a vulgaris
kifejezések, a szoveg sok helyen er6tlen,
unalmas, erGltetett. Szerzé nem latszik
tudatdban lenni annak, hogy a halmozdsnak
is vannak hatdrai, és hogy a mennyiség nem
csap at csak gy minéségbe, nagy igyekeze-
tében valahogy mindig rdtesz még egy
lapattal oda, ahol mar amigy is van bdven.
A D.N.S., a fura ird cimi (91) Orbdn Janos
Dénes-atiras esetében mintha silyos meghi-
basodas torténne a szerzd receptordban,
minek kovetkeztében két, egymdastél nagyon
kiilonb6z6 primér mivet — egy Borges
stilusdban megirtat és egy parddidt! — probél
imitalva kifigurazni ugyanazon irason beliil.
A cim és az els6 rész arra enged ko-
vetkeztetni, hogy Székely Csaba irdsdnak
pretextusa az X.Y.B., az Gjraird c. OJD-sz6-
veg. Az amigy is sok buktatéval jaré 6tletet
azonban nem tudja kovetkezetesen vé-
gigvinni, a mdsodik részben hirtelen dtcsap
A nagy P c. Orban-irds imitdcidjaba. A
legfébb gond ezzel az, hogy A nagy P mar
eleve Csdth-parddia, melyet OJD brilidnsan
old meg, minekutdna Székely Csaba sok
P- és F-applikdlassal teletlizdelt probdlkozdsa
csupdn szanalmas utdnlovésként hat.

Erdekes probdlkozds mindkét kotet, meg-
érdemlik, hogy elébb kézbe keriiljenck, s
csak aztan polcra. Egyik jobban, mint a ma-
sik.

SZEKELY CSABA
A KETRECBEN
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Loérival konyvet akarunk irni réla.

Lali a legtavolabbra allt mindenféle
kulturdlis sznobériatdl, és tudta, hogy a puszta
hirnév még nem fog neki Nobel-dijat hozni, de
még egy-egy kil krumplival sem tobbet.

Kiilonben is sajdt tapasztalatdbdl is tudta bel-
terjesen, hogy mi az hiresnek lenni: az erdélyi
cigdnysag Lalit a szellemi mesternek kijar6 ,,Szi-
kajd6”, a,, Tanit6” néven ismerte, s Lali nagyapja
az ugyancsak hires, a kollektivizalasnak sokaig
ellendllo, Koka (Kuka) Laji volt, a mirdzsi' ci-
ganyvajda, minden gabor-cigdny eloljardja.

Lali mester nehéz fizikai munkdval kereste
foldi és konkrét kenyerét.

Acs volt, kémiives, badogos, és roviden — az
orok Mesterek szellemében — ezermester.

Folmentem az egyik tetére a Mesterrel.

Mint Chagall ,,hegedtisei” iiltiink ott f6nn, s
lenéztlink a vildgra, a tobbi tetére, s a varos
Osszes tetdire.

A ,tetén” voltunk, a Vilag Tetején.

Lali életveszélyes helyzetben, a foldtdl 6-7
méter magassagban, kalapdlta a tetd csatorna-
zatdt €s (szombatista) neoprotestins énekekkel
szérakoztatta onmagat és hallgatosagat.

Jelen volt még két francia ,,statiszta” az elda-
dason, két etnografus, akik Lalit tanulményoztak,
¢s akik még soha sem voltak fonn egy tetdn.

A kornyék hazaibol egy-egy bekotott fejii ha-
ziasszony s egy-egy jobb mddi gazda is ki-ki-
kukkintott, s megelégedéssel nyugtaztik, hogy
milyen sz&p hangja van a cigdnynak a héztet6n.

Lali az éneket prédikaciéval toldotta meg:
kommentalva az ének szovegét, mondvan, hogy
az isten azért teremtette a vildgot, hogy 6 éne-
kelhessen a haztetdn, s, hogy én hallgathassam,
s, hogy ,,mi” is dicsérjiik ezzel az ének-hallga-
tassal a Teremtdt, akinek —ha nem értettiik volna
- mi a ,fiai” vagyunk, Lali meg a Fé-Fia, az
egyetlen Fia, minthogy mindenki Isten egyetlen
Fia. A theoldgiai disszertaciét raadasul Moliere
és Voltaire ékes nyelvére kellett transzpondljam.
Hogy értsék a Lali-jelenség gallfoldi tanulma-
nyoz6i. Lali egy-egy sz6t néha kijavitott; tin a
Camargne-ban, a Rhone deltdjaban — a vilag ci-
ganysaganak az Autondm Teriiletén — tanult ilyen
hamisitatlan francia 6s-kiejtést, mindenesetre,
tigy besz¢lte a francidt, mint a székely a magyart.

Id6kozben rajottem, hogy honnan j6tt a bibliai
tanitassal val6 szovetség — megijitas.

Vasarnap volt, de Lali — hivatalosan ,,szom-
batista” 1évén — dolgozott. Am mivel gadzsokkal
volt, ,,lekevert” nekik munka kdzben egy rovid
és velGs istentiszteletet.

Ott maradtam vele délutdnig, amig befejezte
a munkat.

Kendzis (foldreszalls, anyagba-hullas) kovet-
kezett: az égi régiok utan, mikor leszalltunk a
Foldre, ott volt Géza, egy 6ridsi ember, s Mindra,
Lali éridsi felesége, akik a Lalinak adott fizet-
séget egymdssal testvériesen elosztottdk, mert
egyfeldl Lali Gézanak hazbérrel, az asszonynak
pedig néhany kenyérrel €és kilé krumplival tar-
tozott, mert a gyermekek (Babi és Lalika) otthon
¢hesek voltak, s ha Lalitol nem vagjak le a pénzt,
tudtdk, hogy nem ldtnak beléle semmit, mert
welissza”, mert, ahogy Mindra mondta, ,,a Lali
olyan”.

A Mindra ,,vokabularjaban” én az ,,0 Breda”,
Lérand pedig az ,,0 Lori” megtiszteld cimet kap-
tuk, ami annyit tesz, hogy ,,a Bréda” és ,,a Lori”.

Ez mar egy ,rang” volt, azt jelentette, hogy
mdr ,,tényezék” vagyunk, hogy mar szamitunk
Lali genetikai csalddjdnak a spiritudlis 6kono-
midjaban.

A kinosabb csak az volt, hogy Mindra ,,0 La-
lit” (a Lalit) miutdn egy-két napig nem latta, hisz
emez a ndi nemet apolta ilyenkor, rajtunk ke-
reste, és kérte szdmon: ilyenkor a Lalitl meg-
tanult, kotelezd keleti mitoménia — pontosabban
hazug — ,,hazudozdsoldgiabdl” — vizsgaztunk
elég gyatran Mindra elétt.

Tudniillik az nem ember, nem is ,,igazi”, finom
szellemiségli ember, aki nem tud rogvest, alka-
lomszertien, de dlland6 jelleggel is narrativakban
improvizalni, amelyek noha epikus kddokként
mikddnek, mégis a legtisztabban kozvetitik az
ilyenfajta viragos beszédet ismerdk és hasznalok
el6tt, az egyértelmii ,,message”-t, a napnal is vi-
ldgosabb tizenetet, a kozlést.

A mitomdnia mlivészet, sét tudomdny — tani-
totta Lali — s egy-egy gyors, becsiiletes mitoszt

I ali édeskeveset torédott azzal, hogy mi

FRANCOIS BREDA

e /o

Lali lajtorjai

— kédolt torténetet — mindenki le kellett tudjon
gydrtani mdsodpercek alatt a tanitvanyi koron
beliil.

Megtanultunk paraboldkban besz€élni, s mar
az olyan egyszer( kérdéseket is mint, hogy ,,Nem
fizetnél-e egy fél vodkat?” a torténetek olyan cif-
ra csomagoldpapirjaba tudtuk bdjtatni, hogy a
Mester is elismeréssel jutalmazta eldmenete-
liinket a mitografia modern gyakorldsaban.

Az alkalmi mitosz-krealds hasonlit a retorikai
contoroversae gondolati figurajahoz, azzal a ki-
tétellel, hogy ciganyok kozott sziikségtelen a
contoroversae esetében eldirt belsd konvencio-
nalitds, a ,,konszenzus” lévén, hogy minden ci-
gdny a mdsik cigdnnyal — a ,mito-filia” tekin-
tetében minden kiilonosebb elémegegyezés hijan
cinkos, azaz automatikus és természetszert ja-
tékpartner.

Lali ,,orientdl” agya, amely a keleti, mindent
roppant erds, agressziv, életerds szinekben 14t
képzelet teljes parancsuralma alatt miikodott, sok
ideig nem is volt képes igymond racionalisan,
gadzs6-mddra miikddni, s a veliink végzett, egy-
két ora ,racionalis”, ,,ésszerti” gondolkodas utan
6hatatlan , dtpattant”, ,,visszatért” a sziirrealista
narrativakban tobzdd6 képzelet fantazmagoérikus
paradicsomdba, ahol végtére is zavartalanul £ol-
1élegezhetett, beiilhetett a 18 személyes 20 so-
rosladat is elszallitani képes fekete Mercedesébe
(dekodolva: ,Fizess, ha tudsz, egy vagy két fe-
kete sort!”), ahol négy svéd nd vérta (leforditva:
,»1e, sz€p kis szdke, nem jonnél velem egy rovid
kis szex-partira?”), s amely meg sem allt vele
Narittyenig (,,itt és most”).

Mi, a tanitvanyok a parabola-gyartas felsé al-
gebrajaban joval nagyobb jartassagra tettiink
szert, mint a cigdny nyelv nem éppen egyszeri
ejtésének és grammatikdjanak a tokéletes elsa-
jatitdsdban.

Mar sok mindent értettiink az utcan beszél6k
nyelvébdl, szvegeibdl, kozléseibdl, am, ami az
aktiv, cselekvd beszédet illeti, egyeldre még né-
mak maradtunk.

Egyediil ,,0 Lori”, ,,a L6ri” tett némi el6hala-
ddsrol tanibizonysdgot, de ez néhdny hosszabb
mondatbdl allt, amelyet valtig ismételgetett, s

Mesteri cimet tartotta fonn magdnak. A mesteri
status mindenhat6sdgat Lali a kovetkez6képpen
vildgitotta meg szamunkra: ,,Ti azért iiltok a pad-
ban, mert nem tudtok semmit, és meg akartok
ismerni, tudni valamit. En azért vagyok a Ti Ta-
nitétok, mert én tudom azt, amit ti nem tudtok.
Ha meghallgattok engem, és azt, amit én tanitok
nektek, akkor tudni fogtok valamit. Annyit, mint
én, soha, de ez fol sem meriil, mert ahhoz ci-
gdnynak kell sziiletni. Am olyat fogtok megta-
nulni és olyan dolgokat, amelyekrél soha nem
hallottatok, és amelyeknek hasznukat fogjdtok
ldtni egész életetekben. Ez a tanitds, ami itt folyik
egyiitt, rendkiviili és nem is volt még ilyen, és
ezért nagyon fontos. Ahogy nem tudtok cigdnyul
ugyaniigy nem tudjdtok, hogy én ,ki” vagyok.
Amennyire megismertek engem, annyira is-
merhetitek meg a cigdny nyelvet. S ha a nyelvet
nem is, hdt legaldbb engem — tette hozzd
nevetve.”

Késébb viszont kideriilt, hogy a Mester éltal
leadott nyelvi véltozat tanitvanyi szamarsagunk
milyen Iépcséfokanak felelt meg.

Markus Barbarossa Janos kolt6 €s performer
bécsi baratunk, aki tobb évet toltott a Gaborok
LJeruzsilemében” vagyis Mirdzson?, alias Ka-
racsonyfalvdn egy ottani, azdta sajnos elhunyt
hercegkisasszony 1évén a hites és okleveles fe-
lesége, nagy gonddal vezetett fiizeteinkbe bele-
kukkintva, meglepetten s egyben bosszankodva
kidltott fol:

— De hiszen ez ,,lovara”, és nem ,,bes”!

Ekkor tudtuk meg, hogy a nyelven beliil is kii-
16nboz6 kddolasi és beavatasi szintek vannak.

Az egyszerl, alacsonyabb rangi cigany ,,/o-
vardt” besz€l, az elit ,,best”.

Mi lovardt kaptunk, a szolgak nyelvét, az urak
idiémdjat, a best a Mester fonntartotta Gnmaga
szamdra. A szolgak nem szabad értsék uraik nyel-
vét.

Az isigaz, hogy nekiink mint gddzsoknak csak
ezt a nyelvet volt szabad ismerniink, mert teszem
azt, még ha valamilyen munkaviszonyba is
keriiltiink volna egy cigdny munkaaddval, a gad-
zs0 természetszer(i kasztja a szolgai status, s an-
nak nyelve a lovara.

mi is téle — s nem Lalitél tanultuk meg Oket.
Lali az ilyen olcsé szévegekkel szemben a leg-
mélyebb megvetéssel viseltetett.

Az ,,0 Lori” dltal fejiinkbe sulykolt mondatok
»igy” ezek voltak: , T€ zsdnész romdnész?” , N4j
zsdndo, m¢é szin gadzso, s.i.t”.

A mitosz-improvizacid s a paraboldgia tan-
targyban viszont szépen kapaszkodtunk folfelé
kezdeti tudatlansagunk szamarlétrajan. Lali vi-
szont mindvégig, mint mindenben, ebben is a

Lali tehdt szimunkra gyakorlati szempontbol
minden eshetdségre is csakis a lovardt adhatta
le, mert arra semmi esély nem volt, hogy egyi-
kiinkbdl ciganytr legyen.

,O Lori” tudott ugyan néhdny sz6t besben, de
ha egy-egy sz6t a leckék kdzben véletleniil ,,be-
kopott”, Lali nagyon cslinydn vonta dssze a
szemo61dokét, €s ramordult: ,,Lori te hallgass!”

A legkisebbekbdl lesznek a legnagyobbak: Lali
totagasan all6 szufizmusra emlékeztetd vilagkon-

cepcidja hamarosan a tettek mezején is foltarul-
kozott — ezennel megkiilonboztetett Kitiintetés-
ként — szamomra.

Lali fidt, ,,Babit” (valdjaban Bobbyt, am Lali
ebben az estben az,,a” és az,,0” kozott nem tett
kiilonbséget) mindenhova magaval vitte: ez volt
a Babi életiskoldja. Noha mar hétéves volt Babi,
Lali a kisfiat még nem adta iskoldba, mert még
el kellett Lali mellett sajatitsa jobban a cigdny
nyelvet, mert a gyerek mér kezdett igy is mind
tobbet és tobbet magyarul meg romdnul beszéIni
a cigany nyelv rovasara.

Amig Lali a fémeket kalapalta, én Babinak
az abécé betfit tanitottam: a gyermek kivalo ké-
pesség, rendkiviilien maximalista, szorgalmas,
intelligens és j6érzésti gyermek volt, aki ezen
kiviil igen eredetien és tehetséggel rajzolt is.

Fizetségként a Babival val6 foglalkozasomért,
Lali rdparancsolt Babira, hogy vizsgaztasson le
az ¢l6z6 napokban leadott leckékbdl, s, hogy
Hprémiumként” egy-egy bes véltozatét is adja
meg a lovara szavaknak.

A hétéves Babit rettenetesen szorakoztatta,
hogy a negyvenhét éves ,,0 Breda” a szolgak
lovardjat mondja fel neki, s még azt is rosszul,
s, hogy halvany lila géze sincs arr6l, hogy mi a
wsefek”, a f6nokok nyelve, az, amit & beszélt
Lalival.

Miutdn a szdmokat egytdl tizig felmondtam
lovardban Babi azt mondta: ,,Na, most te vegyed
a ceruzdt, s irjad, ahogy én mondom!”

Kideriilt, hogy egy szim sem volt azonos a
besben, Gigy hogy végeredményben igaz volt
Babi summads és megrokonyodott végkovet-
keztetése: ,, Te, Bréda, hat te nem tucc sem-
mit!”

Hozza kell venni még azt is, hogy Lali tréfabol
¢s biintetésbdl, ha nem figyeltiink, a keleti mito-
filia ellendllhatatlan kisértésének engedve, — s
magdban naivitdsunkon jol szérakozva —, néha
fantdzia-szavakat is leadott, ilyenszerteket, hogy
Hhyaladikmo”, aminek mondjuk a ,,szétkeni-a-
szart” komplex jelentést tulajdonitotta annak
fiiggvényében, hogy milyen kedvében volt.

Babi nyilt el a nevetéstdl, ha mi — mit sem
sejtve — a nydlddikmo igét felmondtuk neki
mindhdrom id6ben. Mi azt hittiik, hogy a sz6 —
mint késébb kideriilt — fiktiv jelentésén szora-
kozik, & viszont azon, hogy mi milyen szorgal-
masan kinlédunk elragozni a szokincsbeli misz-
tifikaciot.

Lali a bajszét podorgetve kozvetitette Babinak
a telepatikus megéllapitast: ,,Hdt, fiam, ldtod,
ilyen sznob a gddzso: elhisz mindent, még a szart
is el lehet neki adni aranynak!”

E beugratast aztan Lali legnagyobb megelé-
gedésére mi is gyakoroltuk masokon, a friss, az
1ij tanitvanyokon. Mikor mdr ezt a jatékot mo-
solygds és nevetés nélkiil le tudtuk jatszani egy
novicius elétt, akkor mar Lali szerint kezdtiik
egy kicsit megfogni azt, hogy mi a cigany szel-
lem egyik humorisztikai vetiilete.

Az 1j, nagy dérrel-dirral és vadonatiij fiizettel
érkezd tanitvany természetesen dltaldban késve
érkezett.

Ekkor Lali folkérte ,,¢ Helgat”, ,,o Lorit” vagy
,,0 Kardt”, hogy mondja f6] a mult 6rai anyagot.

Erre Helga halal komolyan folrecitalta példaul
anyaladikmo igét harom idében, sét tagadd for-
mdban is.

Az ] tanitvany kérte a feleldt, hogy lassabban
mondja, hogy 6 is tudja leirni. Az elsé
tanitasként a ,,gdlya” fiizetében tehat egy nem
1étezd, s rdadasul egy még fiktivitasaban is tragar
értelm ige szerepel.

A szellemi erdproba ekkor abban 4llt, hogy
valamelyikiink nehogy elnevesse magat, mert
akkor minden kideriil. Lali szigorti képpel figyelt
minket, s az 0j tanitvanytol néha el-elvevén a
fiizetet, ki-kijavitott egy-egy végzddést, amit ter-
mészetesen akkor improvizalt. Minden ,,4;j” ki-
talalt végzddés, fantdziaszd vagy ,,megforditds”
— volt, hogy a ,,gélyaval” a ,,sz4aj” (muj) sz6
helyett a ,,segg” (bul) sz6t fratta le — annak a
veszélyével jart, hogy a beavatottakbdl kitort az
ellenallhatatlan r6hogés. Kara €s én voltunk a
gyenge lancszem, Lali ilyenkor elkiildott minket
a pulthoz, hogy hozzunk onnan egy-egy
,,szukkot”.

Az 1j ,diszesipol” addig hliségesen kormolt.

! Mirdzs = Kardcsonyfalva (rom. Craciunel), falu
2 Vo, fr. Mirage, vardzslat, délibdb
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lapvetéen két nagy vonulatra tagolodik
A a Temesvdrott €16 és alkotd neves szob-

raszmiivész, a 65. életévéhez érkezett
Jecza Péter folotte értékes és gazdag, kimagaslo
csticsokban, remek megvaldsitasokban bdvelke-
dé ¢letmiivének hegylancolata. Palydja kezdettdl
a két meghatdroz6 irdnyvonal, tendencia egy-
madssal parhuzamosan haladva, folyamatosan
érintkezve €és szervesen Osszesimulva haladt,
bontakozott ki komplex, sokréti miivészetében.
Kozel nyolcszéz plasztikai alkotds — eltéré mé-
reti kompozicid, plakett, mell- és kdztéri szobor
—viseli Izsdk Marton, illetve Kés Andras, Virgil
Fulicea és Romul Ladea egykori névendékének
kézjegyét. S Jecza Péter opuszainak szdma nap-
16l napra tovabb gyarapodik. A dolgos, a szor-
galmas alkotomiivészek soraba tartozik. A Sep-
siszentgyorgyon sziiletetett, a szobrdszmesterség
alapjait Marosvasdrhelyen, majd Kolozsvaron el-
sajatit6 alkotomiivész viszonylag koran eltavo-
lodott a naturalista val6sdgabrazolas, a leképezd
plasztika, a ,,jeges klasszicizmus” szemléletétdl,
merev eljdrasaitol, s eljegyezte magat a geomet-
rikus absztrakciéval, a fogalmi kompaktsaggal,
a végletes redukciéval, de ugyanakkor portréi,
mellszobrai s koztérre szant alkotdsai dds soro-
zatdt a figurdlis kifejezésmod és formavildg pre-
ciz, kovetkezetes érvényesitésével alkotta meg,
vitelezte ki. A kétfajta modor, megnyilvanulds
és stilus tobb mint négy évtizede megterméke-
nyitden befolydsolja egymadst Jecza Péter tobb-
rétd, jellegzetes erdvonal-rendszerti és felépitési
szobraszataban. Ujabban nemcsak az éttételes,
aképzeletsziilte vagy a jelzésszerti, végsokig sti-
lizalt alakzatokbol, térelemekbdl szerkeszti meg
tomor, sokatmond6 kompozicidit, hanem a geo-
16giai, a n6vényi ¢s allati vilag képzddményeit,
illetve az ipari, a technikai civilizacié teremtette
targyakat is nagy elGszeretettel onti ki bronzbdl,
transzponalja egy az egyben szobraszati miial-
kotasokka. Jecza Péter alkotdsainak soraban kii-
16n helyet foglalnak el mostansig az almak, a
korték, a hagymak, a perecek, a zsemlék, a sorés
dobozok, a csipéfogok stb. Mindenkor megkii-
lonboztetett gondot forditott Jecza Péter alkotdsai
megmunkaltsigdra, kivitelezésére, mesterségbeli
»megcsindltsigdra”.

Bronzba ont6tt szobrainak feliiletét altaldban
tiikorfényesre csiszolja, ami noveli a hatast, fo-
kozza az alkotdsok kifejez6 erejét, mikdzben ala-
pos szakmai felkésziiltségrdl és jartassagrol ta-
ntiskodik. Miveiben szerencsésen harmonizal a
korszerd, kvalitasos anyagkezelés a puritan elvi
és eszkoztart térformaldsi gyakorlattal. Robusz-
tus és érzékeny kompondld készséggel, példas
mivészi kulturaltsaggal, alapos anyagismerettel
¢s széleskori technikai jartassiggal megmin-
tazott alkotasain eldszeretettel, céltudatos kovet-
kezetességgel juttatja érvényre a bronz jelleg-
zetes csillogasat, fémes villédzasat. Kidolgozott-
saguk révén Jecza Péter alkotdsai altaldban plasz-
tikusabb, dinamikusabb és tetszetésebb jelleget
éstoltetet nyernek. Szobrai nemesak magvasak,
tartalmasak, hanem szépek is. Jecza Péter pél-
damutat6 konoksaggal keriili az elnagyoltsagot,
a feliiletességet, a hanyagsagot, a vitathato, az

1939. oktober 16-an sziiletett Sepsiszentgyorgyon. Sziilei — a Lugosrol elszarmazott
Jecza Péter s a Baroton nevelkedett Biszok Ilona — textilgyari munkasok voltak.

2001 juniusaban hazanak foldszintjén megnyitja a Triade Galériat, amelyben te-
mesvari, aradi, bukaresti, besztercei, brasséi és Kiilfoldi miivészek, Jecza Péter nem-
zedéktarsai és tanitvanyai mutatjak be egyéni és csoportkiallitasok keretében alko-
tasaikat. 2001 végén a Martirok tjan allo haza elétti téren elkezdodott egy nem-
zetkozi szoborpark kialakitasa.
Koztéri alkotasai Temesvaron, Sepsiszentgyorgyon, Kovasznan, Karansebesen, Or-
sovan, Nagyszentmikléson, Pécskan, Ujszentesen, Nagyajtan, Bolonben, Buziasfiir-
don keriiltek felallitasra.

65 esztendds JECZA PETER

A tokéletesség osszetevol

oles6 plasztikai megoldasokat. Folotte dis és ter-
mékeny alkotd tevékenységének kozponti célja,
vezéreszméje az 6konomikus gondolkodas és a
formai precizitds: a tokély.

A tokéletesség, az emelkedett szépség elko-
telezettjeként szerzett nevet maganak itthon és
kiilfoldon is Jecza Péter. A mértani idomot vagy
atermészet ihlette kerek format gyakorta feltori,
meglékeli, hogy ismételten megmutassa, plasz-
tikai eszkozokkel feltarja az alapvetd igazsagot:
az egyenstly, a harmodnia valdjaban mély ellen-
téteket, belsé fesziiltségeket és Osszecsapasokat
rejt ¢és takar. A korszer(i formanyelv letétemé-
nyeseként Jecza Péter sohasem szakitott gyoke-
resen sem tematikailag, sem az eszkoztar tekin-
tetében az egyetemes szobrdszat eléremutatd, ér-
tékes hagyomanyaival. Szobrasz eldeihez és
kortdrsaihoz hasonldan Jecza Pétert is kitartoan
foglalkoztatta és foglalkoztatja a feminitds egye-
temes témdja. Palydja valamennyi szakaszdban
a lany- és asszonyalakokban 6ltottek és 6ltenek
leginkabb testet szobraszi gondolatai, elképze-
1ései és szandékai. Sorozatokkd kerekedett aktjai,
torz6i, anyasag-szobrai, lanyfigurai és ndportréi
hitelesen igazoljak, hogy a domborulatokban,
lagysagokban bdvelkedd, aranyosan ivelt, bal-
vany nyugalmi ndi test plasztikai formdkba
transzpondlt mdsa mély értelmi és érzelmi mon-
danivalot képes sugallni, kifejezni a 20. és 21.
szazad szobraszatdban is. A n6 alakja a modern
plasztikdban képes ) meg (ij tartalmakat magdba
olvasztani. Az asszonyi testben és szerepben rej-
16 Gserd, a jellegzetesen néi gesztusok és meg-
nyilatkozasok letisztultsaga, az anyak, a névérek
és a szeret6k odaaddsa, lelkiilete olyan miivek
megalkotdsdra ihlette Jecza Pétert, amelyek a
természet és korszert civilizacio egyiivé tarto-
zasarol, a tisztasagrol, az egészségrdl, az llan-
désagrol, a hliségrdl, az egyszertiségrdl, a ke-
csességrol, a tokéletességrdl, a bajossagrol és
szépségrdl vallanak. Nagyon sokféle anyagban,
miifajban, alakban s véltozatban jelenitette, for-
mélta meg palydja sordn a ,,mdsodik nemet”.

A kocka ,,a 20. szazadi szobraszat, valamit a
geometria egyik alapformdja, letisztult elemi
egysége Jecza Péter felfogdsaban egyszer(, me-
ditativ, a figurativitds és a jelszerliség hatdrdn
allé objektum. Dis, sok darabbdl 4116 Mondad
cim ciklusaban tobbfajta alapallasbol és meg-
kozelitésben kisérelte meg Jecza Péter feltarni
és miivészileg kamatoztatni a szabdlyos, egyenld
oldalak hatérolta téglatest plasztikai adottsdgait
¢s lehet6ségeit. A kockat gondolathordozd, a
képzeletet alaposan megmozgatod, s asszociacio-
kat gerjesztd plasztikai jelképpé veretesitette a
temesvari szobrasz. A tomott, zart bronzalakza-
tok fényesre polirozott, vagy érdesebben hagyott
egyenes, sima feliileteit némelykor éppen csak
,megérintette”, tartdzkodo kimértséggel finoman

/.

felpattintotta vagy végigkarcolta, konnyti be-
vagasokkal felszabdalta, hogy az igy kialakitott
aranyos vonalhdlézattal, jol proporciondlt rovat-
ka-rendszerrel még inkdbb kiemelje, hatvanyo-
zottan kihangsilyozza a vélasztott alapforma
mértanisagat, meg a tiszta térszervezés geomet-
riai-matematikai meghatdrozottsagat, karakterét.
Miskor azonban élesebben és mélyebben, spon-
tanabb €s csapongdbb gesztusokkal vagott és ha-
sitott bele a tomor, kimért és szabalyos idomok
burkdba, kiils6 oldalaiba szdndékosan megza-
varva, komolyan ,,f6lborzolva”, feltorve a kocka-
alakzat rideg szabalyossagat, merev kiszamitott-
sagat, j6zan kiegyensilyozottsagat. Igazabol az
6nmagdban is artisztikus mértani testen beliili
titkok, erorelaciok, kapcsolddasok és tomegek
foglalkoztattak és izgattak.

Klasszikus fogantatasi mellszobrait, portréit,
emlékmiveit s egyhdzmivészeti alkotdsait is a
hatérozott, vildgos szerkezetd, szerves formakép-
z¢€s uralja. A korrekt, szakszertien megformalt
¢s kivitelezett fejszobrai, monumentalis mivei
sokasdga torvényszerlien vezette a szuggeszti-
vebb, szublimaltabb emberfelfogdshoz, a tagol-
tabb formaképzéshez. Elmélyiilt tartalmisaga
mellszobrai, portréi, koztéri alkotasai ,,K&rosi
Csoma Sandortol Bartok Béldn, Kriza Jinoson
at Trefort Agostonig s Krecsanyi Igndcig, Dozsa
Gyorgy dalnoki sziiléhazanak a helyét jel6l6 em-
1éktablaktol az orsovai Gj romai katolikus temp-
lomig” a lelki harménia keresésének, az isteni
és emberi nagysdg dicséitésének kivetiilései,
anyagba formalt produktumai. A szobraszmi-
vész tudatosan kereste, s juttatja kifejezésre fi-
gurativ alkotdsain is az dbrdzolds magvas,
expressziv és érzéki plaszticitasat.

65. sziiletésnapjan kivanunk Jecza Péter szob-
raszmivésznek, a Temesvari Nyugati Egyetem
képzdmiivészeti kara professzordnak jo egész-
séget, lankadatlan munkakedvet: toretleniil gya-
rapodjon az elkovetkezd években is értékes, so-
katmond¢ alkotdsainak dus és tekintélyes sora!

SZEKERNYES JANOS

Koltok szerelmei

Fanni

»hem tudok én meghalni se, élni se
nélkiiled immdr.”
(Radnéti Miklos: Hetedik ecloga )

A késébbi martir-koltd, Radnéti Miklds,
1935. augusztus 11-én veszi feleségiil Gyar-
mati Fannit. Ismeretségiik és abbdl fakado sze-
relmiik egy budapesti kozépiskoldban kezdd-
dott, majd a felel6sségtudattal bird kolt6 egye-
temi tanulmanyainak elvégzése és bolesészdok-
torra avatdsa utan veszi feleségiil kedvesét. S
bar ekkorra mar tobb kotete is napvildgot latott,
szarmazasa ¢s bator antifasiszta szokimonddsa
kovetkeztében sohasem kapott tandri katedrat,
igy magantanitasbol, ,,négermunkabdl”, azaz al-
néven kiadott miforditasokbol és csekély kolt6i
honorariumokbdl kell masodmagaval megél-
nie. Szerelmiik, hazassaguk ennek ellenére fel-
hétlen, boldogsaguk zavartalan, illetve az vol-
na, ha a szornyt kor ,,ordas eszméi” nem szol-
nanak bele a két fiatal életébe. Radndtit harom-
szor hivjdk be munkaszolgalatra — elészor
1940. szeptemberében, majd 1942-ben—, de tobb

hénapi kényszermunka utan az elsé két alka-
lommal még sikeriil épségben hazatérnie. gy
ezekben az években kétség és remény kozt ver-
g6dik a hazaspér, bar a kolté nemcesak érzi, tud-
ja, hogy szamara nincs menekiilés abbdl a té-
bolyult vilagb6l, amelyben az erészak mondja
ki az utolso szét: ,, Igaz is, hova futhat a kolts?
| Nem menekiilt el a drdga Attila se, csak nemet
intett | folyton a rendre”— irja az Els6 ecloga-
ban. S mar-mar gy ¢érzi, hogy maga is J6zsef
Attila sorsdra jut, de az értelem fényét fenye-
getd veszEly elkeriili, hiszen ott van mellette
egyetlen szerelme és egyetlen mizsaja. ,, Most
érkezett, egész nap messze jdrt, | kezében egy
makvirdgszirom | s eliizi azzal t6lem a haldlt.”
(Egyiigyii dal a feleségrél). Ez a gondolat dl-
landdan visszatéré motivumma valik a nehéz
években: ,, O, de te lobbanj fol az haldl folé, | s
emelj fol engem is Edes” (Nyugtalan 6sziil).

Menedék ez a szerelem a kolt6 szamara, mint
Adynak Csinszka, Jozsef Attilanak Flora —le-
hetett volna. ,, S lassan tovaszdllok a jajjal./ At-
veszem és iitemes dobogdsa elaltat, elalszunk,
— | ketten egy gonddal.” (Oktdberi hexame-
terek), hiszen konnyebb elviselni a kegyetlen
vilagot, ha két embernek a szive egyforman
dobog : ,, Kezed pdrndmra hull, elalvé nyirfa-
dg, | de benned alszom én is, nem vagy mds
vildg.” (1étova éday).

Radndtit 1944. majus 20-an harmadszor hiv-
jak be munkaszolgdlatra. A mar Baumgarten-
dijas kolt6 kezében ekkor is van felmentés, de
anémet megszallds utdn ez mdr nem segitett
rajta. A kolté tudja ezt, s bar az embertelen
korilmények kozott ,,ékezet nélkiil”, csak sort
sor ald tapogatva tovébb irja verseit, azokban
,»a kétszerkettd jozansdgdval” egyre gyakrab-
ban hangzik fel a biztos vértanihalal tudata.

Amig teheti — 6 tudta, miféle illegalis csa-
torndkon 4t — hazakiildte a szerbiai Bor melletti
lagerbdl feleségéhez sz4l6 csodalatos szerelmi
vallomasait, elsdsorban a Hetedik ecloga és a
Levél a hitveshez cimi verseiben, amelyekben a
halvany remény a jézan valdsiggal igyekszik
eredménytelen és kildtastalan kiizdelmet vivni:

., csoddkban hittem, s napjuk elfeledtem,

bombdzorajok hiiznak el felettem;

szemed kékjét csoddltam épp az égen,

de elborult s a bombdk font a gépben

zuhanni vdagytak.”

(Levél a hitveshez)

Utolso ttjan, a szerbiai hegyekbdl a vissza-
felé, a halalba vezet Giton sem maradt szamara
mas vigasz, mint feleségének emléke, a tudat,
hogy Fanni €, és hazavarja 6t. Eréltetett menet
cimfi, zaklatott hang(, szdndékoltan el-elakadd
ritmusi versében, 1944. szeptember 15-¢n idézi
utoljara a szamara legdragabb nevet:

,» s Fanni vdrna szokén a rét sévény elott,

s drnyékot irna lassan a lassi délelétt, —

de hisz lehet taldn még? a hold ma oly
kerek!”

Nem igy tortént. Nem térhetett haza Fanni-
hoz. Utolsd iizeneteit, a mindvégig vilagos tu-
dattal irt Razglednicdkat, azaz levelez6lapokat
mdr csak a sirbol kiildhette el feleségének, ami-
kor a Gy6r melletti Abda kozség hataraban 1év
tomegsirt feltarva, éppen ezen versek alapjan
azonositjak a kolt6t. A szeretett feleség igy férje
haldla utdn két évvel kapja meg a hozzd intézett
utolsé lizenetét:

., Ie dllando vagy bennem e mozgo zirza-
varban,

tudatom mélyén fénylesz drikre mozdulatlan

s némdn, akdr az angyal, ha pusztuldst
csoddl,”

(Razglednicdk I.)

Fanni mintegy fé1 évszdzaddal tdlélte a kol-
t6t, és haldldig hii maradt emlékéhez. Miveit
is Osszegytjtotte, az ¢ kozremilikodésével
jelentették meg 1946-ban Radnéti utolsd,
Tajtékos ég cimi kotetét, amely az életében
kiadatlan poémakat tartalmazza, valamint a
tomegsirbol eldkeriilt, folbecsiilhetetlen ér-
téki jegyzetfiizetet a haldlmenetben irt utolsd
verseivel.

BraucH MacGbpa
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Romdnia 1944. augusztus 23-i kiugrdsa utdn
Arad egyik naprél a masikra ellenséges hatar-
varos lett. Szeptember 11-én a dél-erdélyi of-
fenziva keretében a Korosok volgyébdl a magyar
¢és a német csapatok a Maros volgyének elfogla-
lasara indultak.

A front kozeledtével az aradiakban erdsodott
aszorongds. A kozel tizezres, tilnyomd tobbsé-
gében magyar ajki zsidosag felemas érzésekkel
varta a fejleményeket. A Zsidé Nemzeti Sz6-
vetség az észak-erdélyi tapasztalatok alapjan azt
ajanlotta, hogy aki teheti, mieldbb hagyja el Ara-
dot. A kommunista befolyast Zsidé Demokrata
Bizottsag viszont kitarté propagandat fejtett ki
annak bizonygatésdra, hogy a szovjet csapatok
napokon beliil, még Arad elfoglaldsa el6tt vissza-
verik a német—magyar tdmadast, és elitélte a pd-
nikkeltéket. A harctéri fejlemények alapjan so-
kan agy lattdk a helyzetet, hogy a nagy veszély
elmalt, a halaltaborokba hurcolas rémétdl itt nem
kell tartani. A munka-

Hatvan éve tortént

Kilencnapos

punkosdi

Mésnap a védroshdza el6tt a csapatok erdde-
monstraciot tartottak. A szemtantik szerint a pan-
célozott jarmiivek kétszer is elvonultak a seb-
tében dcsolt disztribiin elétt, hogy az Aradot be-
vett alakulat 1étszdma népesebbnek tlinjék.

A Budapesti Hadtorténeti Intézet és Miizeum
6rzi az Aradot elfoglalé 16vészezred parancs-
noka, vitéz Vastagh Gyorgy ezredes levelét. Eb-
ben a katonatiszt napldszerien szamol be csa-
ladjanak a tortén-

szolgdlatra besorozot-
tak egy része is haza-
szallingdzott. A leg-
6vatosabbak ing6-
sagaik nagy részét

tekr6l. fme a levél
néhany részlete:
,Aradot az én
megkeriilé mozdu-
latom oly vdratla-

hitrahagyva az orszdg
belseje felé mene-
kiiltek.

A virosi €s a kor-
nyez6 romdn falvak
lakossdgdnak egy ré-
sze vonaton, szeké-
ren, olykor még gya-
logosan is, dllatallo-
manyuk egy részét
maguk el6tt hajtva
Déva fel¢ indult.

A harctéri esemé-
nyek alakuldsa Arad
kornyékén 6ranként
véltozott. A Hegy-
aljan, Opalos, Gyorok
ovezetében a Radnai
Altiszti Iskola néven-
dékei heves harcot
vivtak a 3. magyar
hadsereg katondival.
Sofronya dvezetében
viszont a roman csa-
patok csak kisebb
Osszetlizésekben vet-
tek részt.

A prefektiira nem
rendelkezett megbiz-
haté informaciokkal.
Ennek tudhatd be,
hogy burleszkfilmben
ill6 meglepetésben
lett részik.

Minden jel arra mu-
tatott 1944. szep-
tember 10. utdn, hogy
Aradot a Voros Had-
sereg foglalja el. A
helyi hat6sdgok seb-
tében meg is tették az
elékésziileteket a fo-
gadtatasara: a fébb
kozépiiletekre a ro-
man nemzeti zaszl6
mellé kitlizték a vords
zaszI6t, a hegyaljai
vasttallomas kozelé-
ben  diadalkaput
acsoltak; a minden le-
hetdségre felkésziilt

ROV nul érte, hogy dél-

= 3 ben 12 érakor még
folyt az élet, dél-
utan 4-kor azonban
mdr tetéfokdra ha-
gott a panik...”(...)
,,Fél hatkor Arad
féterére én diibo-
rogtem be elsének
¢lharckocsim tete-
jén allva. Még ro-
pogtak a fegyve-
rek, amikor beér-
tem. A varos kihalt
volt, egy lelket se
lehetett latni, mégis
lovések jot-
tek...”(...) ,Még
elsd este kézbe-
vettem az aradi va-
rat sok fogollyal,
mérhetetlen meny-
nyiségl katonai
felszereléssel és a
repiilteret 32 db.
német eredetd
bombazd repiil6gé-
pet bombakkal fel-
szerelve, ezen Kki-
vill a 1égvédelmi
titeget a repiilétér
mellett. Az éjsza-
kat vad 16voldo-
zések kozepette
Aradon toltottik.
En gépagyukat al-
littattam fel a f6té-
ren, €s strt id6ko-
zokben a levegGbe
lovettem. Mésnap
déleldtt  11-kor
Osszeszedtem csa-
patom jo részét,
amelyek nem vol-
tak biztositd szol-
galatban ¢és végig-
vonultam Arad f6-
utcdjdn csapataim
¢lén...” (...) ,,Dél-
ben 12 6ra koriil ér-
keztek be Aradra a

kereskeddk kirakata-
ban megjelent egy-egy Sztdlin-portré.

Szeptember 13-an futétlizként terjedt el a hir,
hogy Macsit elfoglaltik az ellentimadasba len-
diilé magyar csapatok. A déli 6rakban Sofronya
¢s Kisiratos hatdraban a Budapest pancélozott
hadosztaly el6drsei mdr tizharcot vivtak az 1-es
szami romdn lovashadosztaly alakulataival.

A délutdni 6rdkban a magyar csapatok a Kiir-
tosi Gton és Mikelakan vivott heves harcok utdn
elfoglaltak Arad kiilvarosat, a Mosoczy-telepet,
majd néhany pancélos jarmi végigszdguldott a
fétéren.

Az el66rsok utdn masnap, azaz szeptember 14-én
délel6tt a Temesvarra vezetd vasiti hid elfog-
laldsa utan a magyar csapatok derékhada, a m.
k. 1. honvéd gépkocsizé l6vészezred megérkezett
Aradra.

gyalogosok és ek-
kor vonult be Heszlényi J6zsef altdbornagy, a 3.
magyar hadsereg parancsnoka is. Heszlényi a
publikum el6tt kiilon megkdszonte — kezemet
rdzva —a gyors bevételt.”

A viroshdza el6tt egyetlen éjszaka lelatot
acsoltak a masnap déli ,,katonai felvonulasra.”
Heszlényi az ,,erddemonstraciot” kovetden rovid
beszédet tartott, amelyben kifejtette, hogy a
»2y6zelem zaloga a keziinkben van” és hogy a
Maros vonaldt és Aradot a legnagyobb kockdzat
ardn is tartani fogjak.

Valdban gy festett a dolog, mintha a bevonuld
sereg tartos ittlétre rendezkedett volna be. Még
szeptember 14-én este megérkezett a renddrség
¢s a kakastollas csenddrség egy-egy alakulata.
Megszervezték a jarérozést a varosban és kor-
nyékén. Onkéntesek, kozottiik szimos magyar

kiralysag

didk, segitségével hozzdlattak — az 1920 el6tti
elnevezéseket véve alapul — az utcatablak atfes-
téséhez.

Misnap a belvarosi minorita templomban
szentmisét tartottak. Olyan sokan voltak, hogy
nem fértek be — allitjak a szemtantk. Dr. Jegessy
Karoly ny. f6ligyészt, majd Sz¢Ell Lajos tigyvédet
felhivattak a vdroshazara és megprobaltak meg-
gy6zni, véllalja el a féispani vagy a polgarmesteri
tisztet. Jegessy idds kordra és betegségére vald
hivatkozassal, Sz¢€ll Lajos a (késdbbi) kovet-
kezményektdl tartva haritotta el a felkérést. Vo-
nakoddsuk nem csekély civil kurdzsirdl vallott.
Végiil az anyakonyvi hivatalbol egy Mayer nevi
tisztviseld véllalta el a megbizatast. Mellette a
kozigazgatasi parancsnoksag részérél Horvath

Betiltottak a romén nyelvi lapokat (a magyar
lapokat mar a bécsi dontés utan felszamolta Dél-
Erdélyben a roman kormény), és kiadtak a mind-
6ssze harom szamot meg€lt Aradi Hirad6 cimi
tjsdgot. (Ma mér rendkiviili sajtoritkasag, egyet-
len, magankézben megdrzott példanyardl van tu-
domdsom.)

Az elsd szdm vezércikkét Argay Gyorgy evan-
gélikus piispok irta, és ebben a varos magyarsa-
gat jozansdgra intette. A lap, valamint a sebtében
kiragasztott plakatok a hadijog és a rekviralasi
,,szabadsdg” bevezetését hirdették. Mdsnap mar
lefoglaltdk a nagy gyérak autéit. Ujra felbukkant
a varosban a Gestapo ¢s az SS is, holott az au-
gusztus 23-i kiugrds utdn az aradi német alaku-
latokat lefegyverezték. A Siidostdeutsche Tages-
zeitung lap kiilonkiaddsaban az Gjaradi svdbokat
,hazatelepedésre” szdlitotta fel.

A német szdrmazasi Heszlényi (Hessler) J6-
zsef altdbornagy aldirdsaval szeptember 15-én
falragaszok adtak hiriil, hogy a zsidoknak fel kell
tlizniiik a sdrga csillagot, és futétlizként terjedt
el a hir: a varban el6késziiletek torténnek a gettd
felllitdsara. Emlitésre méltd, hogy a romén ha-
tosagok mar az 1940-es évek elején, a zsidoel-
lenes torvények kapcsan kidolgoztak egy gettd
felallitasi tervet az egykor Racfertdly néven is-
mert kiilvarosban.

Argay Gyorgy evangélikus piispok, dr. Sz€EIl
Lajos és dr. Sz¢11 Pal iigyvédek felkeresték Asz-
talossy Aladédr varosparancsnokot, és az aradi
magyarsag nevében arra probaltak ravenni, hogy
ne alkalmazza a zsidokra vonatkozo rendeleteket,
hiszen az aradi zsid6sdg minden magyar kultu-
ralis és tarsadalmi megmozduldst szivesen ta-
mogatott. Ugyanezt a kérést megismételték a
dombegyhazi féhadiszallasarél Aradra érkezd
Heszl¢ényi altdbornagy el6tt is. Ebben a kiildott-
ségben részt vett Oldh Ferenc romai katolikus
pap is. Heszlényi modfelett furcsallotta, hogy
az aradi magyarsdg kidll a zsidosdg védelméért,
végiil azt mondta, hogy a rendeletet mar nem
lehet visszavonni, de nem fogja siettetni, ha azt
az aradi SS-parancsnoksag nem siirgeti.

A vérosban maradt zsidésag félelme 6rardl
ordra fokozddott. Bezdrkoztak lakdsukba. A
varosparancsnoksagra felhivattak az aradi zsi-
dosdg képviseldit: dr. Schonfeld Miklds férabbit,
Gara Armint, a cionista szervezet megbizottjt
és dr. Fischer Jend hitkozségi elnokot. Aszta-
lossy Aladér varosparancsnok kozolte veliik,
hogy masnaptol csak sarga csillaggal Iéphetnek
ki az utcdra, a vér teriiletén feldllitjak a gettot és
figyelmeztette Gket, hogy a legkisebb fegyelem-
sértés vagy ellendllds a legstlyosabb kovetkez-
ményekkel jar.

A hitkdzségre visszatérd Schonfeld Miklds £6-
rabbi arra kérte hiveit, hogy tartézkodjanak a le-
het6 legkevesebbet az utcan, s ha sor keriil a get-
tézdsra, probaljanak meg elrejtdzkodni, mert a
gettoba vonulds egyet jelent a biztos halallal.

Az Aradrdl Izraelbe kivdndorolt Rossel Mor-
dechaj 1995-ben az Uj Kelet cimd lapban meg-
jelentette visszaemlékezéseit. Két fontos epizo-
dot emlit, amelyekhez nem sziikséges kommen-
tar. A Zsid6 Tandcs elhatdrozta, hogy koztiszte-
letben 4116 aradi magyar személyiségek kézben-

jardsaval megkisérli engedékenységre ravenni a
megszallokat. Mieldtt erre sor keriilhetett volna,
felkereste a férabbit dr. Szuchy Pél, a mdr ko-
rabban besziintetett Magyar Part egyik oszlopos
tagja és felajdnlotta segitségét. Az 6 koz-
vetitésével jott [étre a taldlkozas a tizenegytagi
7sid6 Tanaccsal. Ennek eredményeként felkérték
Argay Gyorgy evangélikus piispokét €s dr. Sz€I1l
Lajost, hogy utazzanak fel Budapestre és kap-
csolataik révén prébdljanak meg kihallgatdst
kieszk6zolni Horthy Miklés kabinettjének ve-
zetdjétdl, netdn magdtdl a kormanyzotdl. Ja-
vasoltak, hivatkozzanak arra, hogy Horthyné fi-
vére, Purgly Laszl6 (az evangélikus egyhaz f6-
gondnoka) Aradon €l, s a kormdnyz6 maga is az
aradi reformatus templomban kotott hazassagot.
Az evanggélikus pilispok és dr. Sz€11 el is vallaltak
amegbizatast. Argay piispok ezzel kapcsolatban
a kovetkezdket mondta: ,, Nekiink, kisebbségi
sorsban éléknek nemcsak baj idején, de akkor is
ossze kell fognunk, ha majd béke lesz”.

Az utazdsbol nem lett semmi. A vdrosparancs-
nok megtagadta az utazasi enged€lyt, s e nélkiil
tilos volt elhagyni a vérost.

Vitéz Toth Janos renddrparancsnok Heszlényi
utasitdsara pontos listat kért a zsidokrol, bar hoz-
zatette, hogy igyekszik elkeriilni minden em-
bertelenséget. A Zsid6 Tandcs tagjai Toth rend-
Grparancsnoktol kétnapos halasztast kértek a zsi-
dok lajstromanak benyjtasara, arra hivatkozva,
hogy a kézbeesd napokra esik ros hasand, a zsi-
désdg nagy tinnepe. Toth megjegyezte, hogy
ezért az engedékenységért szabadsagaval fizet-
het, de hosszas ¢s kitart6 kapacitdlds utdn haj-
landé volt elfogadni a halasztasi kérelmet. A r6-
vid haladék szerencsésnek bizonyult.

A lista benytjtasanak reggelén a Voros Had-
sereg alakulatai mar Arad sz€Elén csataroztak.
Szeptember 21-én délutdn minddssze par dra
alatt a hadsereg kivonult Aradrdl. A katondk fel-
robbantottdk a Maroson 4tiveld mind a hdrom
hidat és megrongaltik a palyaudvari vasiti si-
neket. A Voros Hadsereg alakulatai 1944. szep-
tember 22-ére virradd éjszaka elfoglaltdk Aradot.

A visszavonul$ alakulatokkal sok aradi
magyar is nyugat felé vette az ttjat.

A hébort alatti kozel kilencnapos ,,piinkosdi
kirdlysagot” sajnos nem sikeriilt emberaldozatok
nélkiil megtisznia Arad lakossaganak. A piin-
kosdi kiralysag alatt kilenc zsid6 és néhany szol-
galatban 1évé romdn vasutas vesztette életét. Az
aldozatok kozt volt Foldes Béla, Erdély egyik
legjobb nevii gydgyszerésze, Bizdm Laszl6 volt
osztrak-magyar f6hadnagy, Weil Jozsef épitész,
Koch Mikl6s hentes. Haldluk koriilményei tisz-
tdzatlanok. Tény, hogy valamennyiiiket agyon-
16tték. A régi zsid6 temetSben a martirok oszlopa
orokiti meg neviiket.

A roman csapatok visszatérését és a kozigazgatas
visszaallitdsdt kovetéen a szimonkérések se
maradtak el. Hosszabb-rovidebb idére letartdztattak
¢s vizsgalatot folytattak szamos aradi magyar
kozéleti személyiség ellen. Kozottiik volt Argay
Gyorgy evangélikus piispdk, Tarndczy Lajos
reformatus lelkész, Gyorffy Imre minorita szerzetes,
Sz¢11 Lajos iigyvéd, dr. Berthe Nandor gimnaziumi
tandr. Tobbségiiket kozel egy évre interndltak.

Az Arad kornyéki harcokban elesett honvédek
sirjait a gyoroki temetGben a helyi magyarsag
gondozza. A helyi rémai katolikus templom
kantora, néhai Csaszar Janos 1989 utdn sajat ter-
vei és koltsége alapjan készitett emlékmiivet a
temetdben. Zerinden, Feketegyarmaton és Pécs-
kan is emlé¢kmiivet emeltek a hési halottaknak.
Aradon az Alsétemetében sajndlatos médon
utoljara 1960-ban (1) tették rendbe a magyar és
a német katondk, hadifoglyok sirjait. Az 1944.
szeptember 14-22. kozotti aradi harcokban ele-
sett honvédek koziil néhdnyat ide temettek el. A
tobbi foldi maradvinya azonban abban a
mikelakai katonai temetdben pihen, amelyet
1979-ben az 4j blokknegyed kiépitésekor fel-
szantottak ¢s a folddel tettek egyenlévé. Mi-
kelaka mdsik temetdjében egyetlen kozos sit-
kertben nyugszik az 1944. szeptemberi har-
cokban elesett Papp Zoltdn f6hadnagy és 6t baj-
tdrsa. A minap Maris Mihai nyugalmazott mér-
nok juttatott el hozzdm egy visszaemlékezést,
amelyben Péter Janos pancélos haldldnak kortil-
ményeit szeretné kozolni a még esetleges leszar-
mazottakkal. Végs6 nyugvohelye azonban isme-
retlen.

A halott katona nem ellenség.

A halott katona dldozat.

PuskeL PETER
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Hagyaték

ompa Lasz16 1883. december 4-én

sziiletett Betfalvan. A kolozsvari

egyetemen jogot végzett, ott sze-
rezte 1907-ben doktori oklevelét is. 1918-ban
Udvarhely varmegye félevéltarosa lett. Az
impériumvaltozas utan otthagyta allasat, és
ezutan csak irodalommal és Gjsagirassal
foglalkozott. 1920-t61 a székelyudvarhelyi
Székely Kozélet c. lapot szerkeszti, a ko-
lozsvari Ellenzék, a Pdsztortiiz és az Er-
délyi Helikon munkatarsa volt. 1945 utin
is szerepet vallalt a romdniai magyar iro-

Versek (Bukarest, 1963).

varhelyen.

dalmi életben. Koltészetét a puritdn egy-
szerliség, elmélyedd természet- és em-
berszeretet jellemzi. 1941-ben Baumgar-
ten-dijat kapott. Mlifordit6i munkassaga is
jelentés. Fobb miivei: Erdély hegyei kozott
(Kolozsvir, 1921); Ejszaki szél (Székely-
udvarhely, 1923); Ne félj (Kolozsvar,
1929); Hol vagy ember (Kolozsvar, 1940);
Régibbi és iijabb versek (Bukarest, 1955);

1964. majus 13-an hunyt el Székelyud-

Z:s6godi Nagy Imre met-
szete

KOMAN JANOS

Tompa Laszlo Mindig egyiitt cimi kolteményének
értelmezése az esztétikai minoségek tiikkrében

Tompa Laszl6 1902 nyaran érettségi-
zett, majd beiratkozott a kolozsvari egye-
tem jogi fakultdsdra. Egyik egyetemi va-
kicidja alatt, 1903 nyardn taldlt rd egy
szép ,,viragszalra”, a tizennégy éves Birrd
Gabriellara. Ebbdl a talalkozasbdl egy ve-
szélyesen nagy szerelem bontakozott ki.
Gabriella, azaz Elluska az udvarhelyi ir-
galmas névéreknél, az akkori iskolai ko-
vetelmények mellett még zongorazni is
tanult. LaszI6t tobbszor gyonyorkddtette
akisldny jatéka, vagy inkdbb maga Ellus-
ka. Ennek a szerelemnek két gyonyord,
¢rett koltdi termése maradt az utékorra: a
Szelid kivinsdg, melynek hangulata va-
lamelyik reneszdnszkori kivaldsig szo-
nettjének szépségéhez hasonlithatd. A
masik tiindokld irodalmi gyongyszem a
Mindig egyiitt c. tizenkét soros koltemény,
mely egy alaposabb értelmezést érdemel.

A hang, mely 6szi kodben
Viratlanul lelkedbe dobben.

Az égo szem, mely a homdlybol
Fenyegeton feléd vildgol.

A szorongds, mely éjjelente
Almaidban tért ver szivedbe.

Volnék a vagyad, buja, bomlott,
Mely pillantdst se hagy nyugodnod.

A végzet volnék, mely a biinbe
S azon is dt a sirig tizne.

S lennék fold roge, habndl ldgyabb,
S olemen lenne orok dgyad.
(1904)

Tompa fiatalkori koltészetének egyik
csucsteljesitménye az elhangzott alkotas.
Legjobb tuddsom szerint — meggy6z4dés-
sel — allitom, hogy ez a kéltemény a ma-
gyar ¢s a vildgirodalom barmelyik
gyongyszemének mélto vetélytarsa lehet.
Huszonegy évesen frta a tizenhét éves ho-
morddszentmartoni Birré Gabrielldhoz.
Az irodalomtorténész feladata a kolt6, a
mive és kora kozotti viszony foltarasa.
Ezt a kutatomunkat dr.

Kicsi Antal féiskolai tandr nagy szor-
galommal, magas szakmai szinten végezte
el Tompa LdszIlé c. monogréfidjaban. Fi-
gyelmiinket az alkotds tartalmi részére és
atovabbi tennivaldkra irdnyitotta. Viszont
az frasmivészet azért nevezhetd {rasmii-
vészetnek, mert az alkotds ,,hogyan kér-
désére” adott valasz, meghatdrozd érté-
kel6 szempont lehet. A stilisztika és az
esztétika értékeld mérlege mondja meg,
hogy igazi-e az alkotas, alkotasnak nevez-
het6-e a koltemény.

A kolteményt hallgatva vagy olvasva,
megérezziik a toretlen formai egységeét.
Ezt az egységet — tobbek kozott — a sza-
kaszkezdd sorok segédigével kifejezett
igei metafordi biztositjak (volnék a hang,
az ég6 szem, a szorongas, volnék a va-
gyad, a végzet volnék, s lennék f6ld roge).
Ezek, az anaforaként sorakoz6 segédigék
és metafordk azonos sty nyomatékot ad-

nak, szabdlyosan liktetnek, szabalyosan
ismétlédnek. Az igei metafordk varialdsa,
a varidcio az érzés erejét fokozza. A ne-
gyedik és az 6todik szakasz elején az igei
metaforak varialasaval, chiazmussal erd-
siti ezt a lobbanast, heviiletet (volnék a
vagyad, a végzet volnék). A metaforakkal
6tvozott chiazmus a mondanivald kieme-
1ését szolgdlja. Az ilyenszerd ismétlés a
fokozds intenzitasat taplalja. Az utolso két
sor jovd idejli feltételes modban hasznalt
segédigéje (,,s lennék fold roge”) a vallo-
mds szilardsagat, dszinteségét formailag
is megerGsiti.

Természetes, hogy az olyan koltdi esz-
ko6zok, mint a ,,habndl 1dgyabb™ hasonli-
tas, a ,,lennék 6rok dgyad” metafora méltd
befejezéssel korondzza meg a verset. Az
alkotds szépségét — az utolsd két sor ki-
vételével — a szakaszonként elosz16 egy-
egy megszemélyesités és a két izben is
hozza tarsul6 kétarcti oximoron emeli ki
(,,volnék a hang, mely lelkedbe dobben”,
,»,az ¢gd szem, mely fenyegetdn feléd vi-
lagol”, ,,a szorongas, mely tort ver szi-
vedbe”, ,,a vagyad, mely nem hagy nyu-
godni”, ,,a végzet, mely a sirig (zne”).

Afeltételes mod grammatikdja, a gram-
matikai figurdk, a ragok szabdlyos is-
métlédése, a nyelvi kép, akarcsak a mar
emlitett ritmikus ismétlédések — kolt6i
nyelvet teremtd eszkdzok, szakszertibb fo-
galmazas szerint széveg- ¢s harmonia-
szervezd szerepiik van, akdrcsak az iite-
meknek, az iitemhataroknak €s a rimek-
nek. Megérzésem és értékelésem szerint
a koltemény nyelvi képe valosiggal ma-
gara vonja a figyelmet. Eszrevehetdsége
tlintetd. A harmonia, mint esztétikai
mindség Tompa koltészetének egyik nyo-
mon koévethetd jellemzdéje. Példaképe a
népkoltészet, melynek alapértéke, meg-
hatdrozo esztétikai mindsége a harmonia,
akdrcsak a miivészi, igazi zenének. Tompa
nemcsak a koltészetben, hanem a minden-
napi életben is békére, kiegyensilyozott-
sdgra, harmdnidra vagyott. Egyes eszté-
tdk, mint a fenomenoldgiai iskola egyik
fémjelzett lengyel kivalosaga, Roman In-
garden, azt vallja, hogy mindenekeldtt a
legfontosabb esztétikai mindség, de még
sziiksége van legaldbb egy esztétikai
mindség jelenlétére ahhoz, hogy igazi
mialkotdsnak nevezhessiik. A hitelesnek
tekinthetd, 6szintén hangzo vallomds mel-
lett még olyan esztétikai mindségre is fol-
figyelhetiink ebben a kolteményben, mint
a milalkotds logikai egysége, mely nem-
csak nyelvtanilag, amint mar rdmutatunk,
hanem gondolatilag — és a kolt6i megfor-
mélds szempontjabdl is — kimutathatd. A
koltemény gondolata (a catullusi ,,gyilo-
10k és szeretek tartalom™) a logikai egy-
séget két aranyos részre osztja. Az elsd
hat sor a gytilolet érzésébdl taplalkozik, a
masodik rész hat sorat a szeretet, a sze-
relem érzése aranyozza be. A koltdi meg-
formalds egységét az elsd hat sorban a
négy szotag, azaz a 2/2-es iitem utan ko-
vetkez0 sziinettartd sormetszet €s a hozza,
utana illeszkedd 3/2-es iitem érzékelteti,

¢s ez a versépit6 aranyossag, szimmetria
a kovetkezd hat sorban épp forditva je-
lentkezik. Mondhatndnk: ugyanaz a kabat
kiforditva. A spondeusok mellett a jam-
busok tobbsége hatirozza meg az iitemek
mindségét, hozzdjrulva a versharmonia
megteremtéséhez. Erdemes folfigyelniink
a koltéi mondatokra! Valdjaban a tizenkét
verssor tizenkét mondat, egy feltételes
modban szerkesztett tobbszorosen dssze-
tett mondat. Magam csak vesszével kii-
I6nitettem volna el a szakaszokat, az utol-
s0 két sort pedig pontosvesszdvel valasz-
tottam volna az el6z6 szakasztol a ,,vol-
nék — lennék” segédigecsere miatt. Az
azonos nyomatéki mondatok szabalyos
ismétlédése egy masik eszkoze lehet az
olyan kolteményeknek, melyek megér-
demlik, hogy az igazi miialkotdsok kozé
soroljuk. Ez a mondat hidnyzik azokbdl
az esszékbdl, melyeket a kérdo, a felszo-
1it6, a kijelentd mondat koltészetérdl ko-
z6ltem a Roméniai Magyar Sz6 vasdrnapi
mellékleteiben és a Helikonban, mert an-
nak idején még nem jutottam el az elfo-
gadhaté megfogalmazashoz. Gondoljunk
csak az olyan kérdd mondatokkal {rt
versekre, mint az Esti kérdés, Akarsz-e
jatszani?, Ki viszi at a szerelmet? stb.,
vagy a felsz6lité médban irt remekmi-
vekre (Ima a gyermekekért, Templom és
iskola, Ull4i uti fak, Varj ream! stb.)
Mindezt ismerve, foltehetd a kérdés: va-
jon a feltételes mod kovetkezetes, azonos
nyomatékd mondatai nem sorolhatak-e
be a koltdi eszkozok ihletdllapotot ih-
letként megvaldsité kelléktaraba? A
gondolatot taldn csak Gjra fogalmaztam.
Szabédi Laszlo a Magyar ritmus formdi
c. tanulmdnykdtetben a koltéi mondatok
értékelésekor hasonld vagy rokon értelm
kovetkeztetésre jutott, amikor az ,.egynyo-
matéka mondatok sorozatardl” beszél, hi-
szen az igazi kolteményekben a gondolati
hasonlésag formai hasonlésagot sziil. (Al-
lami Irodalmi és Miivészeti Kiadd, Bu-
karest, 1955, 159. 0.)

Az idézett koltemények annyira erede-
tiek, annyira Tompa lelkébdl kihajt6 al-
kotasok, hogy semmiképpen nem allithaté
az, hogy a kedvelt koltéelddok, Reviczky
Gyula vagy Vajda Janos hatdsa alatt ke-
letkeztek volna. Esetleg csak Tompa
melankoélidja, tomor mélabdja rokonithatd
a két eldd koltészetének lelkivildgdval.
Tompa koltészetét az élet kétarclisdga ha-
tarozta meg: a banatok és az 6romok, ma-
landé reménytelensége és a napkeltesze-
riien f6l-folragyogd optimizmusanak mo-
solya. Tompa Laszl6 optimista koltd, hi-
szen kitartéan és konokul a vilag folytonos
megtjuldsat hirdeti. Tompa €letfilozofia-
janak példaképe a természet 6rokké tartd
tijra ébredése. Naiv filozofia, a raymondi
parasztfigura filozofidja. De ennél re-
ménykeltédbb gondolkoddsmddot még
nem taldltak ki az emberiség tobbsége
szamdra. Mintha sajdt biztatdsomat ol-
vasnd egy-cgy kolteményében, melyet
mindegyre elismételek: ,,mindig is lesz
egy Ujabb vilag”, amihez egy koltd is
hozzdjarulhat.

TOMPA LASZLO

Este egy székely

festonél
Nagy Imrének

A szem a l4tast elzaré hegyekrdl visszatériil,
Magunkra, képeidre, melyek alatt beszélgetiink.
E képek folyvast hatalmasod6 erdvel igéznek.
Pedig nincs rajtuk semmi babonasag;

Sohasem latott rendkiviili tdj,

Gigészi miicsoda, — csak fold; meg ég —

Egy-két aprd haz, kis falu, hegy, volgy —
Székely falu, hegy, volgy — de milyen teljesen az
mind!

Formara, szinre, beszédre; varazsra!

[m itt vihar gyarddik a falucska f6lé fenyegetve,
Mig ez megaddssal a varakozds csendjébe
mered.

Mishol a tél tartos hava nyligoz titkos erdket...

Csaldd. Kis hdzban, asztalndl kozrendd, idés par —
Kozbiil a meglett fid, jart-kelt, a falubdl kindtt —
Mint egy megszallott szdl itt most rejtelmes
szavakat:

A kor vajidésardl, — eszmékrdl, — akar a falaknak!

Oddbb: dolgos ndék; harman, boglya tovébe
teriilve —

Elnyomta ket a munka, nyomja a hd dél,
Amely — mint méz, tele 1épbdl — itt mindenen
szerte csurog most.

Meglehet, a nap ugyancsak igy ontja a Pincion,
Mig fenn a magasban aeropldn kereng —

Es mégis: olyan més itt, s mds ott, — nem
tekintve,

Hogy nélunk fenn legfennebb sas ha koroz,
Mig pusztul6 erd6k hozzé felsohajtanak...

Oh, engem is annyit nyugtalanit e mds,

E mindennél més, kiilonds, zart vildg —
6s1d6tdl itt kinnal kiiszkoda,

Szézszor bukott, s kelt, tdrstalanegy-nép,

A vele jatsz0 rejtelmes hatalom,

E falvak, fak, felhék s mind, mind, ami itt van,
S ami — horddja régi; erds italnak —

nép lelkének izeit magdba vette.

Mindez sokszor nyom, — s bolygdsaim kozott
Szorongva ldtom: vér serked a flibdl,

Amelyre tapostam, — dgak nyilnak utdnam,
Aszott ujjakkal, esdve, s alattomosan.
Szikkadt patakdgyban — tobbszdz-éves anyd:
Gornyedt hata szirt sz6l rdm, — motyog valamit,
Egy régi titkot hordoz, mér végre letenné —

S igékre késziil... de csak kiiszkodik, —

Ajka (mint Papagend¢) dadog lakaton

S tgyszintén ott is: egy fiistfogta, reves fiiz,
Alabb a nddas, fentebb a rengeteg,

Egyszerre vérzik, s szolna mind, koros-koriil —

Sietnék oda mindenikhez, feloldani mind
Az atok aldl, vildgra segiteni titkat:

Meg ne fulladjon, — de €rzem; erGtlenedem,
Erzem, hogy €n is vardzs alatt ny6gok,

S — mar-mdr csiiggednék, de ekkor, — ekkor,
Hogy lelket kapjak, ti juttok eszembe,

Akik a vardzst ugyancsak toritek,

Te, s még itt-ott nehdnyan, tarsaink,

S akiben nekiink mind nagy kedviink telik:
Ifjabb testvériink, fiunk: Tamdsi Aron!

(1929)
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Simonyi Imre (1920-1994), az
Arad megyei Simonyifalvan sziiletett,
€lete nagy részét a magyarorszagi Gyu-
lan leélt, sokaig tiltolistan szerepelt kol-
t6 meg- és elismertetésért tortént egy s
mas az utobbi idoben, am az életmiivé-
nek értékei mellett kiallok szerint ta-
volrol sem elegendo. 2004. szeptembe-
rétol iskola viseli nevét sziil6falujaban,
az utobbi két-harom évben a simonyi-
falvi Simonyi napokon hangzanak el
méltatasok életének és koltészetének kii-
16nbo6z6 vonatkozasairdl. Az oldalban
kozolt osszeallitas szerzoi Arpasi Zoltan
publicista, a Békés Megyei Hirlap 6-
szerkesztoje és Gaal Aron Szent
Gyorgy-dijas, Gyulan €16 kolto.

Egy megfigyelt listaja,
ugyancsak abécében

(In memoriam Simonyi Imre)

Az apjat kitelepitették, az arulé bedrulta, a
bestigo bestgta, a cipdjét lehiizva iitlegelték a
talpdt, a csinovnyikok feljegyezték dlmait, a
demokraciardl hazudtak neki naponta, dzsent-
rinek bélyegezték, holott csak a lelke volt
nemes (,,nagy dlmos dzsungel”), az ellenségei
bardtsagot hazudtak neki, életét tisztan élte, el-
lenforradalmar volt az elvtarsaknak, gonosz al-
jassagok vették koriil, gyermekeit is megpro-
baltak ellene nevelni, hazudtak — nem csak —
neki reggel, délben, este, irigyelték szellemi
fiiggetlenségét, itéletet szerettek volna mondani
felette, jarattdk a bolondjat vele, komisz volt
az €let hozza, leirtak 6t is, csaladjat is, lyukas
garast sem adtak volna a jovdjéért, megvaltas
volt szamara a rendszervaltozas, nem gondolta
volna, hogy az elvtirsak igy mennek, hogy ma-
radnak, nyalas atalakulé mtivészek vették el a
kedvét, okkal, ok nélkiil bizakodott mégis,
,,0héber duma” halozta be mindennapjait, 6rom
helyett iirom, 6rhely helyett Gjra leshely, pi-
masz parvenil ex-parttitkarok, rip6kék hada,
sose lesz hat vége, szolgdk lesziink megint, tit-
kos dsszejoveteleken mondhatjuk el csak gon-
dolatainkat, tytikszemiinkre 1épnek megint
mindenért, undok férgek vesznek koriil, jra
bekovetkezett a nagy atverés, vége hat a rend-
szervaltasnak, zarul egy reményteli fejezet,
zsongit6 dlmaink minddrokre vesznek.

A-t6l Z(s)-ig ennyi a mérleg. Mennyire mas-
16l ,,dlmodik a ménes(i)”. Kiilonos nosztalgia.

Mikdzben minduntalan a Mester jut eszembe.

Zovr PETROV *

alias PETROCZKI ZOLTAN kézird,
érdemes tandr, a gyulai Karacsony Janos
Katolikus Gimnazium igazgatgja

~ A szabadséagban is ellenzéki

szeretett volna lenni

Nehéz feladatra vallalkozik, aki Simonyi Imre
hatalomhoz f{iz6d6 viszonyardl ir, mert a Jozsef
Attila-dijas kolt6 élete a szakadatlan szemben-
allas torténete. Ezért onkényesen az 1956 utani
idészakot tekintem dt, abbdl is csupdn néhany
torténetet kiragadva.

Otvenhatban, ahogy a felkelés vihara Gyulara
ért, az akkor 36 éves Simonyi Ggy érezte, az ese-
ményeknek egy huszadik szdzadi Petdfire van
sziikségiik, hiszen egy valamire val forradalom-
hoz — ezt 1848 6ta tudjuk — elvélaszthatatlanul
hozzatartozik a langlelkid kolt6 képe. Ezért dgy
gondolta, elérkezett a torténelmi pillanat, hogy
eljatssza Petdfi szerepét. Tevékenysége ennek el-
lenére kimeriilt két szonoklatban, egy varoshazi
tanacskozason vald teatralis fellépésben, és a no-
vember 1-jén indult Gyulai Hirlap szerkeszté-
sében. Az olvasoktol a november 18-i szamban
ugyan Két pogdny kozt —egy hazdért! (Nyilt levél
huszonétezer gyulai polgdrhoz) cimmel megje-
lent cikkben elblcsizott, de ez lett a veszte, mert
decemberben letartoztattak, s a bortonben ontu-
datos — esetenként agressziv — viselkedése miatt
megverték, labat és egyik borddjat eltorték. A
vad, amit felhozhatnak ellene — két 1azité han-
gulatd Ujsageikk, az egyik az imént emlitett iras
— egy joindulatd tigyész, dr. Sajti Imre szerint
oly csekély sulyua volt, hogy 1957 tavaszan fi-
gyelmeztetéssel szabadon engedték.

Ezt k6vetGen allando allambiztonsagi megfi-
gyelés alatt 4llt, 1967 tavaszdn azonban rdjottek
arra, hogy artalmatlan személy. Beidézték a me-
gyei renddr-fokapitdnysdgra, aminek Simonyi
nem akart eleget tenni, mondvan, nem tudna ural-
kodni magan. Az lrészovetséghez fordult, ahol
Darvas Jozsefék megnyugtattak: nyugodtan je-
lenjen meg, semmiféle bantéddsa nem esik. Leg-
nagyobb meglepetésére volt ligyésze — akkoriban
a vizsgdlati osztdly vezetdje — fogadta, egy irat-
csomaggal. EI¢ tette, hogy olvassa el ¢s irja ala
a csatolt nyilatkozatot. Simonyi — llitdsa szerint
— nem volt hajlandd elolvasni, ennek ellenére
hosszas gy6zkodés utin mégis aldirta a papirt,
amivel tudomasul vette, hogy figyelmeztették:
a tovdbbiakban nem folytat dllamellenes tevé-
kenységet. A fékapitanysagon torténtek rekonst-
rudldsdra nincs médunk, mivel a vizsgalati osz-
taly vezetdje nem emlékszik az eset részleteire.
Annyi bizonyos azonban, hogy az iratcsomo Si-
monyi megfigyelésérdl szo16 llambiztonsagi je-
lentéseket és bestigdk vallomadsait tartalmazta.
Az akkor szokasos gyakorlatbél kiindulva valé-
szinisithetd, hogy ezek alapjdn a kolt§ veszé-

lyességét csekély mértékiinek itélték, s igyét egy
figyelmeztetéssel lezartak. Kevéssé hihet§ vi-
szont, hogy a koltd gy irta ald a nyilatkozatot,
hogy elétte nem olvasta el. A lényegen azonban
ez semmit nem valtoztat. Nevezetesen azon,
hogy az dllambiztonsagi szervek szimara a Mes-
ter megszilint veszélyes elem lenni. Ennek oka,
hogy Simonyinak csak egy szlik értelmiségi ré-
teggel volt kapcsolata. A gyulaiak a verseit 4l-
talaban nem olvastdk, 6t magat nem szerették,
kiiloncnek, arisztokratikusnak tartottdk, aki
mindenkit lenéz. Lényegében kikozositett lett
sajdt varosdban. Magam 1980 és 1992 kozott
tobb-kevesebb megszakitdssal rendszeresen ta-
lalkoztam Simonyi Imrével. O j6tt hozzank,
vagy én mentem hozza. Naivitds lenne azt
hinni, hogy az dllambiztonsdgi szerveknek errcl
nem volt tudomasuk. Ennek ellenére a szer-
kesztéség koriil nyiizsgd tisztek még csak cél-
zast sem tettek erre, nem hogy kérdeztek volna
réla.

Visszatérve az 1967-es fékapitanysagi talal-
kozéra, Simonyi meg volt gy6zddve arrél, hogy
tovéabbra is figyelik. Ha nem is az allambizton-
sagi szervek, a partbizottsdgi emberek bizonyo-
san. Ezért akarhanyszor elvonult a varoskézpont-
ban 4116 parthazzal szembeni jardan, szentiil hit-
te, hogy az ablak mogiil lesik és szidalmazzak.
Ennek annyi alapja azért volt, hogy a varosi part-
bizottsag ortodox elsd titkara 1970-ben a part-
kozpontban feljelentette a Népszabadsagot, ami-
értaz ,ellenforradalmar” Simonyi verseit kozlik.
Azt szerették volna kikényszeriteni, hogy a kolté
hagyja el a varost. Simonyi maradt, egy kiaddi
féigazgatdsigi beszélgetéssel ,,megliszta”, a
Népszabadsag pedig tovabbra is megjelentette a
verseit. Néhany év milva viszont nyugdfjaztak
az elsd titkart, s helyére egy felvilagosult tanar-
ember keriilt, aki a nyolcvanas években még Si-
monyi eldaddi estjeire is rendszeresen eljart. En-
nek ellenére a fagyos légkor nem olvadt a koltd
koril. A vérosi vezetés — amelyik lakast is kiutalt
neki — azt szerette volna, ha Simonyi teszi meg
akezdd Iépéseket, bemegy a partbizottsagra vagy
atandcshdzdra, 6 azonban erre nem volt hajlando.
(Ezzel szemben a Békés Megyei Népijsag £6-
szerkesztdjévé valé kinevezésem utdn, a nyolc-
vanas ¢vek masodik felében tobb alkalommal is
megfordult a partlap szerkesztéségében.) El-
fogadta a varos gesztusait, de tovabbra is az el-
lendlld és az {ildozott szerepében tetszelgett.
Alighanem az egyéniségét adta volna fel, ha nem
igy tesz.

Otvenhat utan Simonyi Imrét nemcsak meg-
figyelték, hanem kozlési tilalommal is siijtottak.
Elhallgattatisa az ENSZ éltal kikényszeritett al-
taldnos amnesztidval tort meg: 1962-ben verses
kotete jelent meg dllami kiadonal Onéletrajz he-
lyett cimmel. Ezzel egyidejlileg az orszdgos la-
pok is felfedezték. Az Elet és Irodalom, valamint
az irodalmi folydiratok mellett — mint emlitettem
—avezetd partlapban, a Népszabadsagban is je-
lentek meg versei. Volt esztendd, amikor a leg-
tobb verset téle kozolte a lap; olyan nagysagokat
utasitott maga mogé, mint Illyés Gyula, Vas Ist-
van és masok. Kiilonds, de egyik mentora a lap
parttitkdra, Vaddsz Ferenc volt.

Mikozben orszagosan egyre inkabb ,,visszaé-
piilt” az irodalmi tudatba, a vdrosban, a megyé-
ben tovabbra sem volt bocsanat szimara. Nem
csak politikailag szamitott megtiirt személynek.
Egy allit6lagos megyei partvégrehajtd bizottsagi
hatdrozat tiltotta verseinek megjelenését a mar
emlitett megyei napilapban, a Békés Megyei
Népijsagban. Biiszke vagyok arra, hogy a ko-
riilétte 1év4 jeget €n torhettem meg. Fészerkesz-
téi kinevezésem utdn két honappal, 1985 febru-
arjaban — anélkiil, hogy engedélyt kértiink volna
14 —egy Kohan-évfordul6 kapcsédn Simonyi-ver-
seket kozoltlink az Gjsagban. Irdsait és verseit
ezt kovetden rendszeresen olvashattdk a lapban.

Kozben 1980-ban, hatvanadik sziiletésnapjdn
kitiintették a Munka Erdemrend eziist fokozata-
val. A kormanykitiintetést Toth Dezsé miniszter-
helyettestdl vette 4t —négyszemkozt. Ennek meg-
itélés¢hez ismerni kell az akkori gyakorlatot. A
lapok a haromfokozati (arany, eziist, bronz) kor-
manykitiintetéssel elismertek koziil csak azok ne-
vét kozolték, akik aranyat kaptak. A tobbiek ne-
vét csak az igen szik, szakmai korben ismert Ma-
gyar Kozlonybdl lehetett megtudni. Tehdt kifun-
daltdk, hogyan lehet ,,mutyiban” Munka Erdem-
rendet adni neki. Ennek ellenére a kitiintetést Si-
monyi — aki ki volt ¢hezve az elismerésre — nem
vagta a miniszterhelyettes képébe, pedig természe-
tébdl ez kovetkezett volna. S6t, hazajéve megke-
resett, mint a megyei lap akkor még kiad¢ igazga-
tojat és kozbenjarasomat kérte, hogy az errél szolo
hir a Békés Megyei Néptjsagban megjelenhessen.
Kérésemet az akkori fészerkeszté méltanyolta.

A rendszervaltds meghozta Simonyi Imrének
a rég vart szabadsagot. Tovabbi ellendlldsa el-
vesztette értelmét, nem volt kivel szemben el-
lenzékinek lenni. El6bb a Magyar Demokrata
Férummal szimpatizalt, de egy id6 utdn zavarta
Antallnak a Horthy-rendszer egyes elemeit res-
taurdld politikdja és a part nemzetieskedd jellege.
Ezért egy id6 utdn az SZDSZ-hez vonzddott, de
veliik sem volt megelégedve. Alighanem azzal
a tudattal halt meg, hogy nem sziiletett még meg
az a part, amelyikkel rokonszenvezhetett volna.
Ha megsziiletik, bizonyara gy hivjak: Simonyi
Imre. ,
ARPASI ZOLTAN

miivész miivészetében mindig sajit
kora tarsadalmat tiikrozi vissza, mive-
iben annak egyfajta lenyomatét adja. A
kifejezési mdd sokféle lehet. Tarthat tiikrot pél-
daul mikrovilaga és kortarsai elé. Ebbe a tiikorbe
masoknak se, 5nmaganak se kellemes belenézni.

Az Elbatél keletre a miivészet részben az ural-
kodé politika eszkoze, részben annak legtanto-
rithatatlanabb ellenfele volt, sok esetben afféle
utolsé bastya, védeni hazat, nemzetet, eszmét.
A miivészeten beliil a koltészetre ez kiilondsen
érvényes. A magyar nyelven megszolald, fenti-
eket felvonultat6 lira kezdetei egybeesnek a to-
rokkel folytatott honvédd kiizdelemmel, ami nem
pusztan a kozépkori Magyarorszag teriileti egy-
ségének megvédéséért folyt, hanem a zsid6-go-
rog-romai kultdrat, hagyomanyokat is magaba
épitd keresztény vilagkép, vilaglatas és felfogas
megtartdsaért is, egy idegen vallds és vilagrend-
szer ellenében. Mohdcs utdn a magyar torténe-
lemben, miivészetben és azon beliil az irodalom-
ban szinte napjainkig ez a valamiért valami el-
len valt meghatdrozova. Valami mellett, valami
ellenében kidllni a fold e tajékan sose volt
konnyd, sose volt veszélytelen, nem sikeriilhe-
tett emberi tartas nélkil. Emberi tartdsnak a ma-
gyar koltok jelesei sohase voltak hijaban.

E magatartds kovetdje, folytatdja, verseiben,
megnyilatkozasaiban és tetteiben kifejezdje volt
Simonyi Imre, ¢ f61d, e nehéz sorsi falu, Simo-
nyifalva sziilotte. Sok mindennel vagyunk addsa
a kolt6é maig koztiink 1étez6 arnyékanak és on-
magunknak, akik szeretnénk a globalizal6dé vi-
ldg erds és életképes kultirdi kozé dtmenteni a
magunkét. Varat magara egy Simonyi dsszes,
egy mai szempontok és ralatsok alapjan va-
logatd valogatott. Varat magdra a Simonyi préza
fel- és Gjrafelfedezése. Varat magara a maig bur-

Simonyi Imre

janz6 és még mindig Gj hajtdsokkal tovabb tere-
bélyesedd legendarium és ellenlegendarium gor-
cs@ ald vétele. A Csibra Istvén dltal jegyzett szo-
katlanul kis példanyszdmban kiadott palyakép
tovabbarnyalasa, az egykori — nagy aldozatokkal
lesztése és még sokdig sorolhatndnk a tenniva-
16kat. Mindezek mellett nem beszélhetiink elé-
gszer és eleget Simonyi Imre emberi tartdsarol.
Arrél, hogy nemcsak megfogalmazta frasaiban
elvarasait, hanem azoknak megfelelGen is €lt. Az
Alfold 1946. jalius 22-i
szdmaban példaul ezt
irja: ,,Az ir6sag két ve-
zérkomponense ugyan-
is: allapot és magatar-
tas. Az iré allapota:
szenvedés, magatartd-
sa: hliség. Az ir6 szen-
vedése roppant harcok,
gy6zelmek és vere-
ségek summaja. Az ird
hlisége: 6rok babasko-
dds az igazsdg mellett!
Az 0rok igazsagok
mellett! S igy olykor
bizony a politika rész-
letigazsagai ellen!” Es

maga-magdnak

torténeted

Simonyinem vizet pré-  szent Szisziphosz,
dikalt. A Horthy-rend- 1045 istenek csicskdsa,
szerben nem fogadja el

a vitézi cimet, s ami
ezzel jar: tdrsadalmi és

GAAL ARON
Istenek csicskasa

Hited a holnapban, — legyozott
simonyifalvi legény, te drva, —
tegnaprol, mdra megérzott

Es hidba jéttek ériilt 6szok,
és teltek tétova telek,
te tovdbb gorgetted orok

nének, bornak, orokkévalonak
lettél felldzadt furulydsa.

emberi tartasa

egzisztencidlis stabilitdst. Ugyanakkor a habord
utdni szovjet mintaji vildgban védi és menti a
polgéri értékrendet, még akkor is, ha ez csupan
verbdlis és részben kiilsédleges forma, amit bel-
s6, intim vildga napi szintjén nélkiiloz a sz6 esz-
mei és valdsdgos értelmében egyarant. Eletében
— bar mindig is 6hajtja az elismerést — sose adja
fel azt a meggy6zGdését, hogy az egyéni bol-
dogulasrdl val6 lemondas ardn is helye a szegé-
nyek és vesztesek oldaldn van. Bar egyik versé-
ben a ra nagy hatdst gyakorlé Sinka Istvant
nevezi a vesztesek kirdlyd-
nak, voltaképpen 6 maga
az, nem annyira sorsszert-
en, mint vallalasabol ado-
ddan. Illendéség cimi
négysorosaban igy vall er-
16l: ,Nem is voltam szegé-
nyebb / mint ill6 egy sze-
génynek / csak valahogy
vesztesebb / mint a tobbi
vesztesek.” Majd mashe-
lyiitt igy kialt fel: ,, Te d6lj
ha délni kell / és torj, ha
torni kell / — kettSbe vagy
szilankra / de addig mint a
szélfal” Meggy6zddésének
kovetkezetes vallalasa mel-
lett egész Eletében kitart:
1956-ban és utdna a ke-
mény ¢és felpuhulé Kadar-
korszakban, a rendszerval-
tas hajnalan és megtorténte

utén is. Legenddriuméanak része az [roszovetség-
bél valé kilépése, a gyulai diszpolgarsag at-
vételének, illetve at nem vételének egyediildllo
Simonyis koreogréfidja. Nonkonformista élet-
modjaval ellentétes utcai elegancidja, szabad-
szajisagaval ellentétes iri modora, a néi nem
elutasitdsaval ellentétes csabitd, lovagias sirm-
ja, az éppen fennalld politikai, ideoldgiai beren-
dezkedéssel ellentétes 6rok ellenzékisége, ami
valédi értékeken alapulé demonstrativ hitvallds,
valahogy igy: ,,Jgen magyar akartal lenni semmi
mas. / Hat ez aztan sikeriilt az uristenit.”
Simonyi Imre lett légyen akdr poéta major,
akar poéta minor — ezt dontse el az id6 és dontsék
el az olvasok —, emberi tartdsa ¢s emberségben
valé kitartdsa nem feledhetd és mindig értékren-
diink k6zéppontjaba kivankozo. Mai, nemtetszd
jelenségekkel terhelt sziikebb és tagabb vilagom
titkeresd, ttévesztd vergddéseit megélve gyak-
ran felteszem magamnak a kérdést, mit szolna
ehhez Simonyi Imre? Ady szabadon idézve szl
avalasz: ,eltemetné rogton a nétat / kiromkodna
¢s fiityorészne”. Vagy mégsem? Karomkodna és
fiityorészne, az biztos, de el sose temetné a notat,
a verset, a langot, amit életében meg6rzott, hogy
tovabbadja utédainak. Ennek bizonysagaul be-
fejezésiil a koltd 1956. december 23-dn a Gyulai
Hirlapban irt cikkének sorai idézem: ,,Erzem nem
tudlak megrazni. Szelid makacssaggal tijra eljossz
hozzank, gyilkosaidhoz, hogy ismét végigjard
majd a kalvéridt — egyre megvaltatlanabb mind-
annyiunkért... Kezded a Jaszolban és végzed a Ke-
reszten... amiként kezdted azon a szelid Ejszakan,
amiként végezted a rettenetes Pénteken... Kezded
elolrdl Gjra és Gjra, szeretettel, hittel, reménnyel...
az id6k végéig... romlottsdgunk maltdig... mind-
orokkon 6rokké... Amen.” .
GAAL ARON
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A tabor nem boldogit, csak akkor, ha van

A mult kodébdl furcsa arnyak, hajdanvolt iro-
dalmi taborok alakjai lengnek elém. Elséként a
’96-o0s tatai JAK-tdbor, Mészoly Mikldssal,
ahogy korbeveszik az ifjak, Parti Nagy Lajossal
¢s Kovacs Andras Ferenccel, ahogy fatorzsekbdl
eszkabalt padokon iilve sordznek, hogy djra egy
JAK-tdbor kovetkezzen, mar Szigligeten, ahol
kritikdn feliili modorban tettem a szépet egy kri-
tikus holgynek, mikdzben egy tavoli asztal fel6l

|

Bogdan és Kiraly Laszlé poharazgat...
tijra és jra dtmorajlott Odorics Ferenc kordntsem
poszt-magyar nevetése.

Es el is érkeztem a zetelaki ir6taborhoz, amely
kezdetben, legalabbis szimomra a Kék Lagiina-
ba torkollott, illetve egy Balaton-4tlszassal ve-
tekedd gdt-tiszasba, amelyet Molndr Vilmos és
¢n is szerencsésen tiléltiink. _

Esittis vagyunk a derds égbol- Eaas
tozat 2004-es évnél, am miel6tt
felidézném néhény, az idei E-MIL- &
taborhoz kapcsol6dé emlékemet, =
tennék egy kis kitérét. Az iro- ;
dalmi tdbor egy nagyon dsszetett 4
fogalom, tobbek kozott azért, mert |-
az emberek szamtalan dolgot be-
letesznek, beleképzelnek. Ami
minden irodalmi tdborban egyen-
16 ardnyban szok’ jelen lenni, az [
a ping-pong, a foci és a sor (avagy
vodka, bor, komolytalanoknak ds- |
vényviz), taboronként valtozo |4
mennyiségben, pedig irodalommal LSS
kapcsolatos rendezvényeket isbe- =
lemixelnek a tdbori koktélba.

Tavaly voltak eldadasok, kolté/prozair6-sze-
mindriumok (Gigy-ahogy), idén pediglen irodal-
munk szent tartdoszlopai, az irodalmi lapok ke-
riiltek el6térbe, no meg a tobbé, avagy kevésbé
ivelt szemoldokd szerkesztok.

Ahogy megérkeziink Zetelakdra, a mdsodik
nap déleldttjén rogton szemembe villan, hogy

Malacsiités

itt aztan szerkesztdi, prézairdi jelenlét esete forog
fenn, ha tdborlakdokat még nem is igen latok, de
Demeter Szilard népies német kocsija (Volks-
wagen) mdr ott diszeleg a polg. hiv. melletti par-

kolgban. O enyhén varadiasulva a Virad szinei-
ben 1ép fel, én pedig rogton azutan az 1J szinei-
ben Eszterd Istvdn és Ferencz Zsuzsanna tarsa-
sdgdban. Sz¢ esik arrdl, hogy legyen-¢ az Iro-
dalmi Jelen az E-MIL hivatalos organuma, fo-
lyéirata, végiil az egész fiiggdben marad, Eszterd
pedig felolvassa legiijabb szonettkoszordjat.
Délutan Erdélyi Terasz és Barka lapbemutato,
6k bent a Kék Lagtndban, én kint a teraszon,
masfelé, de nem feledem, hogy
hajdandn Grecs6 Krisztidn atszal-
litott egész Magyarorszdgon,
azdta nyugdijba vonult Trabant-
javal.

Ahogy az mér gyanithat6 volt,
az augusztus huszadikai bozsefal-
vi kirdndulas elmaradt, objektiv
okokbdl (én szubjektiv okokbol
nem tudom pontosan, hogy mi-
ért). Allitélag volt egy kis Szent
Istvan napi iinnepség a faluban,
B de nem sikeriilt megtalalni, igy az
Arany kdcsagot részesitettiik
elényben, s még ugyanaznap vot

Dénes Laszl6 Farkas Arpaddal beszélget. Odébb Mézes Attila, cgy kis (iszds a zetelaki toban,

ahol tébbek kozott Kiraly Zoltant

is megpillantottam, aki iszni ugyan nem tud, de

egészen batran sorozgetett, mikzben a hullimok
mdr a nyakaig értek.

Délutan a napilapok (Népujsag, Romaniai

Magyar Szd, Krénika) irodalmi mellékletei ke-

riiltek teritékre, aztan a Helikon mtisora, bemu-

Pillanatkép a Kék Lagiina teraszan

tatdja kovetkezett, amelyen Mozes Attila, Sig-
mond Istvan és Szildgyi Istvan tdrsasdgaban vet-
tem részt, mint Gjdonsiilt Serény Mimia szer-
keszt6.

A nap csticspontja, fénypontja, legkiemelke-
débb eseménye azonban a malac(disznd)siités
vala, komolyzenével és szamtalan sorokkel
megtilizdelve, itt aztin Molnar
Vilmossal jol elbeszélgettiink, de
a fennvalénak héla, a hajnalig
tartd ivaszat ezdttal elmaradt.
Voltak azonban olyanok, akik
egészen mas irdnyba tdjékozddtak
és le is csaptak egy sarki kocsma-
ra. Bréda és OJD egészen reggelig
birtdk, sét, Bréda még délutan is
egész virgoncan gytirte a birddést.

A péntek esti mulatozds azon-
ban alaposan lefdrasztotta a tabor-
lakok jelentds részét, s ha a ko-
rébbi lapbemutatokat dltaldban
¥l 30-40 ember tisztelte meg jelen-

1étével, az utols6 napon mar

gyériilt az érdekl6d6k szama. A
Korunk bemutaté elején még ott voltam, de
mai napig nem tudom, hogy a Lato fellépett-e
végiil is, vagy sem. Egy bizonyos: Galfalvi
Gyorgyot lattam a Kék Lagina teraszan, ¢s

érkezett Marosvasarhelyrdl.

Tucatnyi érdeklédé el6tt be-
sz¢It terveirdl Beke Mihdly
Andrés, a bukaresti Magyar
Kulturalis Intézet frissen kine-
vezett igazgatdja, aki elmondta,
hogy szivesen tdmogatndnak,
fogadnanak minden, az erdélyi
irék, irodalmi lapok feldl érkezd
kezdeményezést. O szallitott ki
a focipdlydra is, ahol ismét
lezajlott a Csorék—-Izomingesek
orokrangadod, én a vesztes csa- '
patban jatszottam. FElidonél poyyyeatkogik az IRODALMI JELEN
még 3:3, de a végeredményrdl
kérdezzék OJD-t vagy Koviacs Ferit, mert én
megmondani megmondom, de leirni nem
akarom.

A féradt sportolokat bardtndik, kollégdik és
egy zsenidlis bogracsos varta.

Ha az elsé nap rendezvényeit €s a Székelyfold
estjét le is késtiik (a kordbbi tobbes szamok is

bardtnémre vonatkoznak), a zaréreggelit nem,
jelentem a hal j6 volt, csak ehetetlen.

A hézigazddink kedvesek voltak, ettiink,
ittunk, mulattunk, és az irodalmat se hagytuk ki
a bulibdl. Egyes kollégak azonban megréttik a
szervezdket a bolcsészhallgatd holgyek alacsony

szdma miatt. KARACSONYI ZSOLT
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Lapszamunk szerzoi

Anavi Adam — 1909-ben sziiletett Tordan, kol-
t6, szinmiiird, 1928 6ta publikal hazai lapokban,
jelenleg Temesvaron él. Els6 verseskotete Hess,
szegénység cimmel 1944-ben jelent meg, a leg-
utdbbi pedig 2004-ben Vilogatott versek cimmel,
az Irodalmi Jelen Kényvek sorozatban.

Arpisi Zoltan — 1946-ban sziiletett Gyuldn,
tijsagird, a Békés Megyei Hirlap f6szerkesztdje.

BabiczKy Tibor — 1980-ban sziiletett Sz€kes-
fehérvdrott, koltd, jelenleg Budapesten €L, versei
tobb neves irodalmi lapban jelentek meg.

Bréda Ferenc — 1956-ban sziiletett Dévan. Je-
lenleg a kolozsvari BBTE Bélcsészkaranak ad-
junktusa. Az MTA koztestiileti tagja. Kotetei: A
létezéstol a lehetdségig (1980), Tiizproba (1983),
Mentdlis Targyak Miizeuma (1997), Antracit
(2002), Teatru si fiinta (2004).

Esztero Istvan — 1941-ben sziiletett Végvaron,
ny. tandr, koltd, Temesvaron é1. Kétete: Uveges
(versek, 1983), Gondolatok a holgytdrban (2004).

Fodor Sandor — 1927-ben sziiletett Csiksom-
lyon, ird, miforditd, 1996-ban megkapta a Ro-
méniai Iroszovetség nivédijat, 1998-ban a Ma-
gyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikeresztjét. El-
s6 kotete 1954-ben jelent meg, azdta szamtalan
konyvet irt.

Gaal Aron — 1952-ben sziiletett Budapesten,
Szent Gyorgy-dijas koltd, jelenleg Gyuldn €1,
tobb verskotet és gyermekkonyv szerzdje.

Kiss Ott6 — 1963-ban sziiletett Battonydn, kol-
t6, ird, szerkesztd, a Barka munkatérsa, eddig
hat kotetet jelentetett meg.

Komén Janos — 1944-ben sziiletett Marosug-
ran, koltd, tandr. Fiatalkori, merész hangi ver-
seiért hatdsagi korlatozasokban volt része. Ko-
tetei: Mégis reménnyel cimbordlni, (1999) Ka-
lozok hajajan (2001).

Lelkes Miklos — 1938-ban sziiletett, Budapes-
ten. Meseird, koltd, egyetemi oktatd, kandidatus.
Megjelent konyvei: Lelkes mesék (1997), Ken-
cefice (1997), Kukurikiis kikérdezé (1999), A
Konnycseppek Tiindére (1999), A vardzslo meséi
(2000), Mit sigott a tarisznya? (2000), Okos
T6bids és mds mesék (2002).

Makkai Adam — 1935-ben sziiletett Budapes-
ten, miiforditd, vildghirli nyelvész, a Harvardon
végzett, amerikai egyetemeken tanit. Kotetei:
Szomj és ecet (1966), K a négyzeten egyenld
tizenhdrommal (1971), Jupiter szeme (1990),
Uristen, engedj meghalni! (2002), Az Eré (2003).

Markus-Barbarossa Janos — 1955-ben szii-
letett Szildgyzovanyon, képzdmiivésznek tanult,
igy lett bel6le profi zenész, zeneszerzd, szoveg-
ir6, hangszerkészitd, s féleg ¢letmitivész. Eddigi
termése kozel négyszaz dal, tobb ezer ,,grafirka”,
zoméanc-mi, festmény, néhdny tucat perfor-
mance, hét verskotet.

Meészaros Sandor — 1959-ben sziiletett Bony-
hadon, irodalomkritikus, szerkesztd. Kotetei: A
kék hegyen il (1987), Szévegkijdratok (tanul-
manyok, 1992, Keresztiiri Tiborral kozisen).

Molnar Vilmos — 1962-ben sziiletett Csiksze-
reddn, prozaird, a Székelyfold szerkesztdije. Ko-
tete: Az olvaso fizetésérsl (2000).

Papp Attila Zsolt — 1979-ben sziiletett Lu-
goson. A kolozsvari BBTE filoldgia kardn vég-
zett 2002-ben. Kotete: A Dél kisértése.

Pall Zita — 1972-ben sziiletett Sepsiszent-
gyorgyon, kritikus, magyar-angol szakot végzett
a BBTE-n.

Szekernyés Janos — 1941-ben sziiletett Ka-
janton, 4jsagiro, szerkesztd, miikritikus, drama-
turg, jelenleg Temesvaron €l. Irodalomtorténeti,
helytorténeti, miivészeti tanulmanyokat kozol.

Zoldi Laszlo — 1945-ben sziiletett Dunapata-
jon, csalddja az Arad megyei Erd6hegyrdl szér-
mazik. Ujsagird, kritikus, szerkesztd, médiator-
ténetet tanit tobb felsdoktatdsi intézményben.
Eddig nyolc kétete jelent meg.

Zsigmond Andrea — 1978-ban sziiletett, ma-
gyar-német szakot végzett a BBTE-n, jelenleg a
Székelyfold kulturalis folydirat munkatarsa.

A Prima Primissima dij jeloltjei

Az elismerést Demjan Sandor
lizletember tavaly nyaron alapi-
totta a Vallalkozok és Munkaltatok
Orszdgos Szdvetsége tdmogatdsa-
val. A Prima Primissimak kateg6-
ridnként évente, személyenként 50
ezer eurdt kapnak, jutalmuk to-
vabba a Zsolnay porcelangyar al-
tal készitett Kincsem-szobor.

A Prima Primissima dij mellett
miikddd tarsadalmi testiilet tagjai
koziil legfeljebb hdrman lehetnek
az adott évben jeloltek. Az idén
Jokai Anna iré és Szabd Istvan

filmrendezd keriilt a grémiumbdl
a primak kozé.

Idén a magyar irodalom kate-
goriaban Jokai Anna ir6t, Juhdsz
Ferenc koltét és Zavada Pal irot
jelolték a dijra.

A magyar szinhaz- és filmmii-
vészet teriiletérol Garas Dezsé
szinmiivész, Szab) Istvan filmren-
dezd és Udvaros Dorottya szin-
miivész a jeldlt.

A képzomiivészet kategoria-
ban Kokas Ignac festémivész,
Korniss Péter fotomtivész ¢s

Melocco Miklés szobraszmiivész,
mig a tudosok koziil Csanyi Vilmos
akadémikus, Kosiry Domokos
akadémikus és Vargyas Lajos
néprajztudés neve keriilt a listara.
Az oktatds és koznevelés terii-
letérol Grétsy Laszlo nyelvészt, a
Mindentudés Egyetemét és Szabd
Dénes karnagyot, tandrt jelolték.
Az irott sajto kategériaban
Béanki Andrés és Véncsa Istvan
lijsdgird, valamint a Vigilia cim(
folyéirat, mig az elektronikus sajtd
teriiletérdl a Duna tévé kollekti-

vdja, Simon Andrds Gjsagird és
Szepesi Gyorgy Gjsagiré a jeldlt.

A népmiivészet és kozmiive-
16dés témajaban Bene Istvan ko-
vacsmester, a Kaldka egyiittes és
Padisdk Mihdly népmiiveld, a ze-
nemivészet teriiletérél a Benkd
Dixieland Band, Kocsis Zoltan
zongoramiivész ¢és Presser Gdbor
eléadomiivész, zeneszerzd szere-
pel a primak listdjan.

A Prima Primissima dijat de-
cember 8-4n adjdk 4t a Nemzeti

Szinhazban rendezett galaesten.

Kulturalis hirek

Kertész Imre
Corine-dijban részesiil

A Nobel-dijas magyar ir6 Gjabb német elis-
merésben részesiil: életmiivéért, kiemelkedd
ir6i teljesitményéért a Corine-konyvdij kiilon-
dijat kapja. A dijazottak névsorat Erwin Huber,
médiatigyekkel foglalkoz6 bajor miniszter ko-
zolte, s elmondta, a dijakat november 17-én ad-
jak at Miinchenben. A Corine-dijjal egyébként
nem jar pénz, csupdn fel akarjak hivni a figyel-
met a konyvekre, azt akarjak eldsegiteni, hogy
Németorszdgban olvassanak az emberek.

Egy Rembrandt
gazdat keres

Aamell svéd miikereskedd a kép kanadai tu-
lajdonosdnak megbizasabol kindlja eladdsra a
becses targyat. A mikereskedd szerint a kép
eddig legfeljebb hdrom-négy gyijteményben
volt, kidllitdson pedig alig szerepelt, ezért ki-
tin dllapotban van. A széban forgd festmé-
nyen Minerva egy asztalnal iil, mogotte sisakja
és pajzsa ldthat6. A mester nyilvdnvaldan fele-
ségérdl, Saskidrél mintdzta a rémai istenndt.
Aamell szeretné svéd vevdnek eladni a képet,
mivel az kordbban a svéd Electrolux céget ala-
pitd Axel Wenner-Gren birtokdban volt, de elis-
meri, hogy a svédek nem nagyon érdeklédnek
régi korok miialkotdsai irnt.

Eletmiidijat kapott Woody Allen

Eletmiive elismeréseként Donostia-dijjal tiin-
tették ki Woody Allent a San Sebastianban zaj-
lott nemzetkozi filmfesztivalon. A 68 éves ame-
rikai rendezd spanyol kollégdja, Pedro Almo-
dovar kezébdl vehette at az elismerést a baszk
varosban. (Donostia nem mds, mint San Se-
bastidn neve baszk nyelven.)

Magyar radié és tévé Lendvan

Jelentds kulturdlis intézményekkel gyara-
podott a szlovéniai magyarok kézpontjanak sza-
mité Lendva: iinnepélyes keretek kézott avattak
fel a csaknem tiz évig épitett miivel6dési hazat,
valamint a Szlovén Radi6 és Televizié magyar
milliard forintba keriiltek. A kozel tizezres mu-
ravidéki magyarsag kdzpontjaban még 1995-ben
kezdték épiteni a Makovecz Imre dltal tervezett
mivelddési hdzat, s mintegy mdasfél millidrd
forintot koltottek ra. Nagy részét a szlovén kor-
maény és a lendvai 6nkormanyzat adta, a magyar
allam 230 milli6 forintot folyésitott.

Idegen a varosban

Szeptember 27. és oktdber 3. kézott harma-
dik alkalommal rendezik meg 35 kiilfoldi kul-
turdlis intézet részvételével a Parizsi Kiilfoldi
Kultirak Hetét, melynek idei mottéja: ,,Idegen
avarosban”. A rendezvénysorozat elsd esemé-
nyeként szeptember 28-an, A nyelvek plurali-
tdsa cimmel kdnyvbemutatét tartottak, melyen
olasz, francia és német irok mellett Karafiath
Judit magyar irénd is szerepelt.

Remekmiivek albuma

A csaknem 0tkilds konyvet szerkesztd Kie-
selbach Tamds mdr annak a kiadvanynak a meg-
jelenésekor megigérte, hogy amint lehet, jon a
folytatds — és mostanra el is késziilt a masodik
kotet, a Modern magyar festészet 1919—1964
cimf Gjabb album, amely ezittal még nagyobb
terjedelemben és még tobb képpel, masfél ezret

Megjelenik az
Illyés Kozalapitvany
tamogatasaval

is meghaladé szines reprodukceio segitségével
mutatja be az elsé valogatds iddszakat kovetd
csaknem fél évszazad magyar piktirdjanak sok-
szinlségét. Az el6z6 kiadvanyhoz hasonléan
ezittal is magyarul és angol nyelven megjelend
konyv 70 mizeum, valamint 180 jelentds hazai
¢s kiilfoldi magangydjtemény féltve 6rzott re-
mekeibdl ad ilyen gazdagsdgban eddig még so-
ha nem latott valogatast.

A rendezo fizette a jegyeket

Claude Lelouch neves francia filmrendezd
elmondasa szerint 150 ezer eurdjaba keriilt leg-
tijabb filmjének ingyenes levetitése. A rendezd
ugyanis megtartotta igéretét, miszerint minden-
kinek hajlandé kifizetni mozijegyét, aki csak
beiil 4j filmjére. A Les Parisiens (A parizsiak)
az Emberi természet (Le Genre Humain) cimi
szerelmi trilogidjanak elsd része.

A kozonség lelkes volt. Az emberek sze-
rették. Es a bemutat6 6ta tobb iizenetet kapok,
mint kordbban” — nyilatkozta az Oscar-dijas
rendezd, aki azt is eldrulta, hogy koriilbeliil 40
ezren lattak a filmet, 400 filmszinhazban.

Hataron tali
magyar szinhazi esték

ANagyviradi Allami Magyar Szinhdz Szig-
ligeti Térsulata eldaddsdval szeptember 22-én

Vendégségben Budapesten-Hatdron tli magyar
szinhdzi estek 2004-2005-0s évada. A szinhazi
sorozat az Ujvidéki Szinhdz vendégjatékaval
folytatddik oktdber 4—6-a kozott. A tdrsulat a
Fekete Péter cimi operettel kezdi bemutatko-
zasat, majd a kisvardai fesztival nagydijas elda-
désa a Pojdca (Platonov) kovetkezik Fodor Ta-
mas rendezésében, és Rostand klasszikus dra-
mdjaval, a Cyrano de Bergerackal ér véget.

Oktdber 26-an és 27-¢n a Budapesten ritkan
lathat6 Székelyudvarhelyi Tomesa Sandor Szin-
haz 1ép fel. A tarsulat Forgach Andrds Visott
Kolykok ciml darabjat, valamint Csehov Si-
rdlyét adja eld.

Azok, akik a Barka Szinhdzba, a Magyar Std-
didszinhazi Mihelyek fesztivaljara mar nem
kaptak jegyet, november 21-én és 22-én meg-
tekinthetik a Beregszdszi Illyés Gyula Magyar
Nemzeti Szinhaz Toték cimil eldadasat Vid-
nydnszky Attila rendezésében.

A vendégjaték-sorozat el6addsainak helyszi-
ne a Thélia Szinhdz lesz.

Hendrix-felvétel a szekrénybdl

Jimi Hendrix, a 34 éve elhunyt legendas ame-
rikai gitdros-énekes egyik rég toroltnek vélt
koncertfelvétele keriilt el Stockholmban. A 30
perces felvételre egy technikus akadt rd az SVT
svéd televizidadonal egy szekrényben. Mind-
eddig biztosra vették, hogy a felvételt torolték,
hogy a szalagot 4jbél felhaszndlhassak. Az adé
kozlése szerint a szalagot alighanem egy akkori
technikus tette félre Hendrix irdnti tiszteletbol.
A Stockholmban adott koncert fekete-fehér fel-
vétele 1969. januar 21-én keriilt adasba.

Kiallitasok

Ajtai Tamastol non-figurativ kalligrafikus
kompoziciokat, Nagy Andreatol nagyméretii
viragképeket lathatunk a Hilton Budapest
WestEnd-ben (Vici it 1-3.) szervezett, és
oktdber 31-ig lathato kiallitason.

Szabo Péter kiallitasa a Petit Café Vian-ban
(Budapest, Hercegprimas u. 21.) tekinthet meg
oktéber 15-ig. A mlivész maga formalta stilusat,
melynek kialakuldsaban a kubista és impresz-
szionista festdmiivészek inspirdltdk leginkdbb.

A Ludwig Mizeumban (Budapest, Szent
Gyorgy tér 2.) oktdber 10-ig lithato Kovacs End-
re fotokidllitdsa, amelynek anyaga Haldsz Péter
szintarsulatinak kalandos atjat kiséri végig.

A périzsi Cinko galéridban oktober 10-ig lato-
gathaté a Domb Alkotomiihely Barati Kor (Bar-
tha Agnes, Kuti Kriszta, Takats Zoltdn, Richter Sara,
Kozma Vera, Léderer Tamas, Bogdan Csilla és
Takéts Marton) munkdibol rendezett tarlat.

Hollan Sandor festémiivész és grafikus ki-
allitdsa november 13-ig lathat6 a ziirichi Anna-
marie Anderson galéridban.

Fényképezogépek — Fotorégiségek kiallitas
oktober 17-ig a Mai Mané Hazban, Budapest,
Nagymez4 u. 20.

A Stuttgarti Magyar Intézetben oktober 28-ig
lathat6 Gyarmathy Tihamér fest6mivész ki-
allitasa, aki a mai magyar festészet legkiemel-
keddbb alakjai kozé tartozik, munkdinak je-
lentds része a geometriai formak id6- és térbeli
abrazoldsdval foglalkozik.

Miivészet és hatalom -
A Kadar-korszak miivészete

Oktdber 1-2-dn keriilnek megrendezésre a
Pet6fi Irodalmi Mazeumban a Miivészet és ha-
talom cimmel a 12. JAK Tanulmanyi Napok.

Elsején, pénteken reggel 10 dérakor
Ratzky Rita nyitja meg a kétnapos rendez-
vényt, majd Standeisky Eva A hatalom és
azirodalmi elit, Szilagyi Akos Az irodalom
mint legitimdcids eszkoz cimmel tart eléa-
dast. Apor Péter a Kadar-korszak torténelmi
regényeirdl beszél.

A nap tobbi részében az irodalompolitika és
ellenallds keriil teritékre, amelyet vita kovet.

Szombaton délel6tt a szinhaz, film, képzd-
miivészet és hatalom lesz a téma, délutan To-
megkultiira: ideologikum és ellendllds témaban
zajlik az eldadas és a vita.

A Kolozsvari Allami Magyar
Szinhaz oktoberi el6adasai

Oktdber 1-2., péntek-szombat, este 8 o6ra:
Ch. Marlowe: Doktor Faustus tragikus historid-
ja, stidideldadas, rendezé Mihai MANIUTIU.

Oktober 3-15., délutan 5 6ratdl: A szinhaz
fanatikusa — A 90 éves Senkalszky Endre szin-
miivész koszontése (A Kolozsvar Tarsasaggal
kozos rendezvény).

Oktéber 15-16., péntek este 8 6ratol: Barabas
Olga: Krimi — bemutat6 (A marosvasarhelyi
Ariel Szinhdzzal kozos produkcio).

Oktdber 17., vasarnap du. 5 6rakor: Muszty-
Dobay: A kék csodatorta, rendez6: Keresztes
Attila.

Oktdber 18-dn €s 19-én, hétfén és kedden
este 8 6rat6l Barabas Olga: Krimi cimii el6a-
désa.

Oktdber 20-21., szerda €s csiitortok este 8
6ratol: E. Tonesco: Jacques vagy a behodolds,
rendezd: Tompa Gébor.

Oktober 22-23., péntek és szombat este 8
6ratol: L. Pirandello: Oltoztessiik fel a mezte-
leneket, rendez6: Bocsardi Lasz16.

Oktober 24., 25., 26., vasarnap, hétfén és
kedden de. 11-t6l: Muszty-Dobay: A kék cso-
datorta, rendezd: Keresztes Attila.

Oktéber 27-28., szerdan €s csiitortokon: Ch.
Marlowe: Doktor Faustus tragikus historidja,
rendezd: Mihai Maniutiu.

Oktéber 29., 30., pénteken és szombaton este
8 6ratol: Barabés Olga: Krimi.

Oktdber 31., vasdrnap este 8 Ordtol: Fehér
tiiz, fekete tiiz (Dybbuk), rendez6: David
Zinder. . ) )
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